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PREFACIO 


Durante  la  Ultima  decada  se  ha  producido  una  considerable  vivi- 
ficacidn  del  interes  por  la  semdntica.  Muchos  investigadores  han 
ouelto  a  examinar  los  principios  sobre  los  que  se  basa  esta  rama  de 
la  lingiiistica;  otros  han  explorado  aspectos  espedficos  de  la  signifi- 
cacion,  y  otros,  en  fin,  han  enfocado  su  atencidn  sobre  la  semdntica 
de  lenguajes  particulares.  La  investigacion  en  este  campo  ha  sido  re- 
vitalizada  por  la  gran  revolucion  que  ha  tenido  lugar  en  la  lingiiistica 
moderna:  la  nueva  vision  de  la  lengua  coma  una  estructura  altamen- 
te  organizada  constituida  por  elementos  interdependientes,  y  la  com - 
probacion  de  que  las  palabras  desempehan  un  papel  crucial  en  la  >' 
funcion  de  modelar  nuestros  pensamientos  y  dirigirlos  por  ciertos 
canales.j  Los  recientes  avances  en  filosofia,  psicoiogia,  antropdogia, 
construcddn  de  maquinas  de  comunicacion,  y  en  otras  esferas, 
han  tenido  tambien  repercusiones  importantes  en  el  estudio  del  sig • 
nificado.  -El  principal  proposito  de  este  libro  es  proporcionar  una  re¬ 
ferenda  provisional  sobre  el  progreso  de  la  semdntica:  una  exposi- 
cion  de  los  logros  anteriores,  de  la  investigacidn  actual  y  de  las  tareas 
futuras. . 

El  presente  vdumen  difiere  en  varios  aspectos  de  mis  Principles 
of  Semantics,  que  se  publicaron  por  primera  vez  en  1951  (2.a  edidon, 
1957;  reimpresos,  con  material  adidonal,  en  1959).  Es  mas  empirico 
en  su  metodo  de  acceso  y  trata  cuestiones  de  teoria  solo  en  la  me- 
dida  en  que  estas  nos  ayudan  a  comprender  como  se  construye  la 
lengua,  como  opera  y  como  cambia.  El  libro  anterior  estaba  dirigido 
prindpalmente  a  los  filologos;  en  el  presente  no  se  han  olvidado  las 
necesidades  de  los  espedalistas,  pero  tambien  esta  destinado  a  otros 
lectores  interesados  en  la  significacion;  incluyendo  a  estudiantes  uni- 
versitarios  y  postgraduados  que  cada  vez  se  sienten  mas  atraidos  por 
estos  problemas. 

Durante  los  diez  ahos  que  han  transcurrido  desde  la  publicacion 
de  lOs  Principles,  ha  habido  muchos  desarrollos  importantes  en  se¬ 
mdntica  y  lingiiistica  general,  y  mis  propias  opiniones  han  cambia- 
do  sobre  algunos  puntos  fundamentals.  Estos  cambios,  que  mera- 
mente  pudieron  tocarse  en  la  nueva  edidon  del  libro  anterior,  se 
han  integrado  plenamente  en  la  estructura  del  presente.  Asimismo 
he  introduddo  muchos  ejemplos  nuevos  de  literatura,  y  en  general 
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he  prestado  mas  atencion  al  aspect o  estil’istico  de  los  fendmenos  se¬ 
mantic  os,  tales  como  sinordmia,  ambiguedad  y  metafora.  La  seman- 
tica  es  una  de  esas  disciplinas  modemas  que  se  encuentran  a  hor- 
ca]adas  en  el  limite  entre  los  estudios  lingiiisticos  y  literarios,  y 
que  contribuyen  asi  a  recalcar  la  unidad  esencial  de  las  humani- 
dades. 

Estoy  reconocido  a  muchos  colegas  con  motivo  de  la  impresion 
y  de  otras  informacicmes.  Debo  un  agradecimiento  especial  a  los 
siguientes  por  haberme  mostrado  sus  obras  antes  de  darlas  a  la  es- 
tampa:  Mr.  T.  E.  Hope  (Universidad  de  Manchester),  Dr.  W.  Roth- 
well  (Universidad  de  Leeds)  y  Dr.  N.  C.  W.  Spence  (The  Queen’s 
University,  Belfast). 

Stephen  Ullmann. 

Leeds,  1961. 


ADVERTENCIA 
A  LA  EDICICN  ESPASOLA 


Nuestra  edicidn  del  manual  del  profesor  Ullmann  no 
es  una  adaptacion,  sino  mera  traduccion.  Los  ejemplos 
de  lengua  no  espahola  llevan,  entre  corchetes,  su  traduc- 
cion  espahola;  no  se  ha  pretendido  proponer  ejemplos 
espaholes  equivalentes,  sino  solo  ayudar  al  lector  espa- 
hol  a  comprender  los  ejemplos  propuestos  por  el  profesor 
Ullmann. 
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NOTA  SOBRE  LAS  ABREVIATURAS 


En  este  libro  se  han  usado  algunas  abreviaturas  especiales.  Un  astc- 
risco  antes  de  un  ti'tulo  o  de  una  cita  quiere  decir  que  han  sido  tornados 
de  The  Oxford  Dictionary  of  Quotations  (2.a  impresidn,  rdvisada,  1942). 
Antes  de  una  palabra,  un  asterisco  indica  que  la  forma  estd  reconstruida. 
El  si'mbolo  >  significa  que  una  forma  ha  cambiado  en  otra,  como,  por 
ejemplo,  en :  antiguo  inglds  brid  >  ingles  moderno  bird.  NED  repre- 
senta  A  New  English  Dictionary  on  Historical  Principles,  comtinmen- 
te  conoeido  por  The  Oxford  English  Dictionary,  y  Shorter  OED  equivale 
a  The  Shorter  Oxford  English  Dictionary  on  Historical  Principles  (3.*  edi- 
cidn,  reimpreso  con  correcciones,  1952).  Otros  diccionarios  frecuentemente 
aludidos  son:  Bloch-Wartburg :  O.  Bloch-W.  von  Wartburg,  Dictionnaire 
etymologique  de  la  langue  frangaise  (3.*  ed.,  revisada,  1960);  Lewis  and 
Short:  C.  T.  Lewis-C.  Short,  A  Latin  Dictionary  (impresion  de  1951); 
Liddell  and  Scott:  An  Intermediate  Greek-English  Lexicon  founded  upon 
the  Seventh  Edition  of  Liddell  and  Scott’s  Greek-English  Lexicon  (im¬ 
presion  de  1955). 


semAntica 


INTR0DUCC1C3N 


Dos  ramas  principals  de  la  lingiiistica  se  ocupan  de  las  palabras : 
la  etimologia,  estudio  del  origen  de  las  palabras,  y  la  semantica,  es- 
tudio  del  significado  de  las  palabras.  De  las  dos,  la  etimologia  es  una 
disciplina  establecida  de  antiguo,  mientras  que  la  semantica  es  com- 
parativamente  nueva.  La  especulacion  sobre  el  origen  de  las  pala¬ 
bras  fue  sobresaliente  en  la  primitiva  filosofia  griega,  como  recorda- 
ra  todo  lector  del  Cratilo  de  Platdn  L  Hubo  dos  escuelas  rivales  de 
pensamiento:  los  naturalistas,  que  creian  que  habfa  una  conexidn 
intrinseca  entre  el  sonido  y  el  sentido,  y  los  convencionalistas,  que 
sostenfan  que  la  conexidn  era  puramente  arbitraria.  Cuando,  en  el 
siglo  i  a.  de  J,  C.,  Varrdn  codified  la  gramdtica  latina,  instituyd  la 
etimologia  como  una  de  las  tres  divisiones  principales  de  los  estu- 
dios  lingiifsticos,  al  lado  de  la  morfologia  y  la  sintaxis.  Los  m^todos 
etimoldgicos  permanecieron  acientificos  hasta  el  siglo  xix,  pero  el 
medio  mismo  de  acceso  a  la  etimologia  mantuvo  siempre  una  posi¬ 
tion  clave  en  el  estudio  del  lenguaje.  Hasta  mucho  despuds  no  se 
sinti6  la  necesidad  de  una  ciencia  del  significado  independiente :  no 
fue  hasta  el  siglo  xix  cuando  surgid  la  semantica  como  una  parte 
importante  de  la  lingiiistica,  y  recibid  su  nombre  moderno. 

Esto  no  quiere  decir,  sin  embargo,  que  los  antiguos  fueran  indi- 
ferentes  a  los  problemas  de  la  significacidn.  Hicieron  muchas  obser- 
vaciones  penetrantes  sobre  el  sentido  y  uso  de  las  palabras,  y  advir- 
tieron  varios  aspectos  fundamentals  del  cambio  semdntico.  En  rea¬ 
lidad,  apenas  es  una  exageracidn  decir  que  la  mayorfa  de  los  temas 
principales  de  la  semantica  moderna  estdn  esbozados  en  las  anota- 
ciones  dispersas  de  los  escritores  griegos  y  latinos 1  2.  Un  problema 
que  les  interesd  fue  el  de  los  cambios  de  significado  que  reflejan 
cambios  en  la  mentalidad  publica.  En  un  famoso  pasaje  sobre  la  de- 
cadencia  de  las  normas  dticas  durante  la  guerra  del  Peloponeso, 
Tucidides  descubrid  un  sintoma  de  esta  tendencia  general  en  la  de- 
preciacidn  de  ciertas  palabras  denotativas  de  valores  morales: 


1  Sobre  la  historia  de  la  etimologia,  viase  recientemente  P.  Zumthor, 
“Fr.  Etymologie.  Essai  d’histoire  simantique”,  Etymologica.  W.  v.  Wart  burg 
zum  70.  Gebiirtstag,  Tubingen,  1958,  pigs.  873-93. 

2  Sobre  estas  y  otras  observaciones  de  interns  semdntico  en  autores  griegos 
y  latinos,  vdanse  R.  H.  Robins,  Ancient  and  Mediaeval  Grammatical  Theory 
in  Europe,  Londres,  1951,  y  H.  Kronasser,  Handbuch  der  Semasiologie,  Heidel¬ 
berg,  1952,  pigs.  25  y  sgs.  y  70  y  sgs. 


3 


4 


rNTRODUCCKlN 


La  aceptacidn  ordinaria  de  las  palabras  en  su  relacidn  con  las  cosas  sc 
cambid  cuando  Ios  hombres  lo  juzgaron  adecuado.  La  audacia  temeraria  llegb 
a  ser  considerada  como  valiente  lealtad  a  un  partido,  la  vacilacidn  prudente 
corao  cspeciosa  cobardfa,  la  moderacidn  como  una  capa  para  la  debilidad 
afeminada,  y  ser  experto  en  todo  fue  no  hacer  nada  en  nada  (libro  III,  ucxKn). 

Hay  un  eco  de  este  pasaje  en  La  conjuration  de  Catilina,  de  Sa- 
lustio,  en  donde  este  dice  por  boca  de  Marco  Porcio  Caton : 

Pero  en  verdad  hace  mucho  tiempo  que  hemos  perdido  Ios  verdaderos 
nombres  de  las  cosas.  Y  por  eso  precisamente  la  prodigalidad  con  los  bienes 
ajenos  se  llama  generosidad,  y  la  osadia  para  hacer  el  Dial  se  llama  valor,  por 
lo  que  la  repiiblica  se  ve  reducida  a  sus  li'mites  extremos  (cap.  lii). 

f  Es  imposible  para  el  lector  moderno  no  pensar  en  casos  similares 
de  depreciacidn  en  nuestros  propios  di'as :  las  vicisitudes  de  terminos 
como  democratia  y  la  pesadilla  semantica  del  idioma  doble  de  Geor¬ 
ge  Orwell,  en  su  novela  1984,  en  donde  paz  significa  guerra,  y  amor 
significa  odio.j 

En  un  tono  menos  siniestro,  Cicerdn  rastred,  en  De  officiis,  li¬ 
bro  I,  xii,  la  historia  de  un  interesante  eufemismo  y  tambidn  mostrd 
cdmo,  en  el  curso  del  tiempo,  perdid  su  valor  eufemfstico  y  llegd  a 
ser  aplicado  directamente  a  la  idea  desagradable  que  intentaba  velar : 

Tambidn  observo  esto,  que  aquel  que  propiamente  habrfa  sido  llamado  un 
“enemigo  de  guerra”  (perduellis)  se  llamb  un  “hu6sped”  (host is),  mitigando 
asl  la  fealdad  del  hecho  mediante  una  expresidn  suavizada ;  porque  host  is  sig- 
nificaba  para  nuestros  antepasados  lo  que  ahora  denominamos  un  “extran- 
jero”  (peregrinus)...  iQud  puede  superar  a  semejante  caridad  cuando  aquel 
con  quien  uno  estd  en  guerra  es  llamado  con  un  nombre  tan  benevolo?  Y,  sin 
embargo,  un  largo  lapso  de  tiempo  ha  dado  a  esa  palabra  un  sentido  mSs 
duro;  porque  ha  perdido  su  significacidn  de  “extranjero"  y  ha  adquirido  la 
connotacidn  tdcnica  de  “un  enemigo  bajo  las  armas”. 

De  una  manera  mis  general,  Horacio  resumio  el  alza  y  la  baja 
de  las  palabras  en  una  tersa  fdrmula  que  refleja  una  actitud  sorpren- 
dentemente  tolerante  hacia  la  vejada  cuestidn  de  la  correcci6n  en  el 
lenguaje: 

Multa  renascentur  quae  iam  cecidere,  cadentque 
Quae  nunc  sunt  in  honore  vocabula,  si  volet  usus, 

Quem  penes  arbitrium  est  et  ius  et  norma  loquendL 
Ars  Poetica,  vs.  70  y  sga.  \ 

1  “Muchos  terminos  que  han  cafdo  en  desuso  tendrdn  un  segundo  nacimiento 
y  caerin  aquellos  que  ahora  esttln  en  alto  honor,  si  el  uso  lo  quiere,  en  cuyas 
manos  estSn  el  arbitrlo,  cl  derecho  y  la  regia  del  habla.”  (The  Oxford  Dictio-. 
nary  of  Quotations,  pig.  541.)  -w 
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En  el  siglo  v  de  nuestra  era,  el  filosofo  neoplatonico  Proclo  exa- 
mind  el  campo  entero  de  los  cambios  semanticos  y  distinguid  cier- 
to  numero  de  tipos  bisicos — cambio  cultural,  metafora,  ampliacidn 
y  estrechamiento  del  significado,  etc. — que  todavfa  forman  parte  de 
nuestra  moderna  provisi6n. 

El  interds  de  los  antiguos  por  las  palabras  no  se  limitd,  en  modo 
alguno,  a  sus  cambios  de  significado;  tambien  hicieron  algunas  ob- 
servaciones  pertinentes  sobre  su  comportamiento  en  el  habla  efec- 
tiva.  La  vaguedad  de  las  palabras  y  la  diversidad  de  sus  usos  ya  es- 
tan  senaladas  en  la  lliada:  “voluble  es  la  lengua  de  los  mortales,  y 
hay  en  ella  muchas  y  variadas  palabras,  y  el  alcance  del  habla  es  am- 
plio  por  este  lado  y  por  aquel”  (XX,  vs.  248-49).  Demdcrito  vio  clara- 
mente  que  hay  dos  gdneros  distintos  de  significado  multiple :  la  mis- 
ma  palabra  puede  tener  mas  de  un  sentido  e,  inversamente,  mas  de 
una  palabra  puede  expresar  la  misma  idea.  En  un  nivel  mis  sistema- 
tico,  Aristdteles  hizo  distintas  declaraciones  importantes  sobre  el 
significado  de  las  palabras.  Fue  el  primero  en  definir  la  palabra  como 
la  mis  pequena  unidad  significativa  del  idioma — una  definicidn  que 
rigid  hasta  hace  muy  poco  y  que  atin  es  valida  en  una  forma  un  tanto 
modificada — .  Aristdteles  tambidn  establecid  una  fecunda  distincidn 
entre  dos  clases  de  palabras :  las  que  tienen  un  significado  aislada- 
mente  y  las  que  son  meros  instrumentos  gramaticales.  Esta  divisidn 
es  todavfa  ampliamente  aceptada  por  los  lingiiistas,  asf  como  por  los 
fiI6sofos.  Finalmente,  debemos  a  Aristdteles  una  clasificacidn  de  las 
metaforas  que,  desarrollada  y  refinada  por  escritores  subsiguientes, 
especialmente  por  Quintiliano,  desempeno  un  papel  crucial  en  la 
tradicidn  retdrica  y  fue  adoptada  en  la  semantica  por  los  pioneros 
de  la  nueva  ciencia. 

Las  ideas  grecorromanas  sobre  las  palabras  y  sus  usos  han  ejer- 
cido  asf  una  fuerte  influencia,  aunque  no  siempre  benefica,  sobre 
la  semintica  moderna,  pero  el  fmpetu  para  la  creation  de  una  cien¬ 
cia  del  significado  vino  de  otra  parte.  Dos  factores  en  particular 
desempenaron  un  papel  decisivo  en  su  aparicidn  en  la  primera  mitad 
del  siglo  xix.  Uno  fue  el  nacimiento  de  la  filologfa  comparada  y,  mas 
generalmente,  de  la  lingiifstica  cientffica  en  el  sentido  moderno.  El 
termino  mismo  de  lingiiistica  se  formd  en  esta  epoca :  surgio  en  fran¬ 
cos,  en  1826  (la  linguistique),  y  en  inglis  (linguistics),  once  aiios  mis 
tarde  (al  principio  sin  la  s) J.  Aun  cuando  la  atencidn  se  enfocd  esen- 
cialmente  sobre  los  cambios  foneticos  y  gramaticales,  pronto  se  hizo 
necesario  explorar  tambien  el  aspecto  semantico  del  lenguaje.  El 
otro  factor  fue  la  influencia  del  movimiento  romintico  en  la  litera- 
tura.  Los  romanticos  tenfan  un  interes  intenso  y  universal  por  ias 


1  Vfianse  el  NED  y  el  diccionario  etimologico  francos  de  Bloch-Wartburs 
(3.“  ed.,  Paris,  1960).  Cf.  J.  Perrot,  La  linguistique,  Paris,  1957.  pdg.  14,  n.  i 
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palabras,  que  se  extendfa  desde  Io  arcaico  hasta  lo  exotico,  y  que 
inclula  los  dialectos  de  los  campesinos  y  la  jerga  de  los  bajos  fon- 
dos1.  Y  lo  que  es  mas  importante  aun,  estaban  fascinados  por  las 
potencias  extranas  y  misteriosas  de  las  palabras.  Muchos  poetas  del 
periodo  dieron  expresion  a  esta  nueva  actitud.  Para  Wordsworth, 

Visionary  power 

Attends  the  motions  of  the  viewless  winds, 

Embodied  in  the  mistery  of  words. 

*  The  Prelude,  libro  V 2. 

Para  Shelley,  “words  are  like  a  cloud  of  winged  snakes”  (*  Pro¬ 
metheus  Unbound,  I)3 *,  pero  la  lengua  es  tambien  una 

perpetual  Orphic  song 
Which  rules  with  Daedal  harmony  a  throng 
Of  thoughts  and  forms,  which  else  senseless  and  shapeless  were. 

(*  Ibid.,  IV)  \ 

Victor  Hugo  va  todavi'a  mas  lejos :  en  un  famoso  poema  de  las 
Contemplations,  una  serie  de  imagenes  aterradoras  que  describen  la 
palabra  en  sus  operaciones  lleva  hasta  un  climax  que  tiene  ecos  de 
los  versfculos  iniciales  del  Evangelio  segun  San  Juan: 

II  est  vie,  esprit,  germe,  ouragan,  vertu,  feu; 

Car  le  mot,  c’est  le  Verbe,  et  Ie  Verbe,  c’est  Dieu  5. 

Intrigados  por  las  extranas  propiedades  de  las  palabras  que  usa- 
ban,  los  escritores  romanticos  buscaron  a  los  filologos  para  que  los 
ilustraran.  En  Francia,  Charles  Nodier,  un  investigador  de  la  lengua 
mas  imaginative  que  erudito,  se  convirtio  en  su  autoridad  principal 
sobre  cosas  lingtii'sticas.  Se  sintid,  sin  embargo,  la  necesidad  de  una 
ciencia  especial  que  tratase  del  significado  de  las  palabras.  Esta  ne¬ 
cesidad  fue  elocuentemente  argumentada  por  Balzac  en  las  paginas 
iniciales  de  su  novela  filosofica  Louis  Lambert.  El  pasaje  es  digno  de 


1  Sobre  la  actitud  romdntica  hacia  las  palabras,  vease  mi  Style  in  the  French 
Novel,  Cambridge,  1957,  c.  I:  “Some  Romantic  Experiments  in  Local  Colour”. 
Cf.  asimismo  H.  Temple  Patterson.  Poetic  Genesis:  Sebastien  Mercier  into 

Victor  Hugo;  Studies  on  Voltaire  and  the  Eighteenth  Century,  XI,  Ginebra,  1960. 

3  “La  potencia  visionaria  atiende  los  movimientos  de  los  vientos  invisibles, 
corporeizados  en  el  misterio  de  las  palabras.” 

3  “Las  palabras  son  como  una  nube  de  serpientes  aladas.” 

*  “Perpetua  cancidn  drfica  que  gobierna  con  la  armom'a  de  Dedalo  un  tropel 
de  pensamientos  y  formas,  que  de  otro  modo  serlan  insensibles  e  informes.” 

*“Es  vida.  espfritu.  germen,  huracdn,  virtud,  fuego;  porque  la  palabra  es  el 
Verbo,  y  el  Verbo  es  Dios.”  (Reponse  a  un  acts  d' accusation.  Suite.) 
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citarse  con  algun  detalle,  ya  que  es  sintomatico  del  clima  de  opinion 
en  que  tom6  forma  la  semantica  moderna : 

Quel  beau  livre  ne  composerait-on  pas  en  racontant  la  vie  et  les  aventuxes 
d'un  mot?  Sans  doute  il  a  re?u  diverses  impressions  des  6vdnements  auxqueU 
jl  a  servi;  selon  les  lieux,  il  a  reveille  des  idies  diff^ rentes..  Tous  sont  em- 
preints  d’un  vivant  pouvoir  qu’ils  tiennent  de  l’&me,  et  qu’ils  lui  restituent  par 
les  myst&res  d’une  action  et  d’une  reaction  merveilleuse  entre  la  parole  et  la 
pensde...  Par  leur  seule  physionomie,  les  mots  raniment  dans  notre  cerveau  les 
crdatures  auxquelles  ils  servent  de  vetement. . .  Mais  ce  sujet  comporte  peut- 
etre  une  Science  tout  entifcre!  *. 

Louis  Lambert  fue  publicada  en  1832,  y  es  ciertamente  mas  que 
una  coincidencia  el  que  la  nueva  ciencia  prefigurada  por  Balzac  hu- 
biera  sido  realmente  fundada  unos  pocos  anos  antes,  aunque  el,  por 
supuesto,  no  lo  sabfa.  Desde  1825  aproximadamente  el  erudito  cla- 
sico  C.  Chr.  Reisig  habfa  empezado  a  desarrollar  una  nueva  con- 
cepcion  de  la  gramatica.  En  sus  lecciones  universitarias  en  Halle 
sobre  filologfa  latina,  instituyo  la  “semasiologla”,  el  estudio  deJL 
significado,  como  una  de  las  tres  divistones  principales  de  la  gra- 
m&tica,  siendo  las  otras  dos  la  etimologfa  y  la  sintaxis.  Consideraba 
la  “semasiologta”  como  una  disciplina  historica  que  tratarfa  de  es- 
tablecer  “los  principios  que  rigen  el  desarrollo  de  la  significacion”. 
Como  muestra  su  intento  de  clasificacidn  de  los  cambios  semanticos, 
todavfa  no  tenia  ideas  muy  claras  sobre  la  materia  de  la  “semasio- 
logfa” ;  no  obstante,  habfa  dado  el  paso  decisivo  al  proporcionarle  su 
puesto  apropiado  entre  los  estudios  lingiifsticos.. 

La  historia  subsiguiente  del  tema  abarca  tres  fases  distintas 1  2.  La 
primera,  que  comprende  casi  medio  siglo,  ha  sido  adecuadamente 
descrita  como  el  “perfodo  subterraneo”  de  la  semdntica3.  La  ini- 
ciativa  de  Reisig  fue  bien  acogida  por  algunos  de  sus  colegas  ale- 
manes,  que  vieron  en  ella  una  saludable  reaccion  contra  la  preocu- 
pacion  excesiva  por  la  forma  en  los  estudios  filologicos.  Pero  la  di- 
fusion  de  las  nuevas  ideas  estuvo  al  principio  estrictamente  limitada : 
se  redujo,  en  lo  esencial,  a  la  erudicibn  clasica  en  Alemania.  Las  dos 


1  “cQu*5  bello  Iibro  no  se  compondn'a  contando  la  vida  y  las  aventuras  de 
una  palabra?  Sin  duda  ha  recibido  ella  diversas  impresiones  de  los  acontecimien- 
tos  para  los  que  ha  servido;  segun  los  lugares,  ha  despertado  ideas  diferentes. .. 
Todas  est&n  marcadas  con  un  vivo  poder  que  reciben  del  alma,  y  que  le  resti- 
tuyen  por  los  misterios  de  una  accidn  y  de  una  reaccidn  maravillosa  entre  la 
palabra  y  el  pensamiento...  Por  su  sola  fisonomla,  las  palabras  reaniman  eh 
nuestro  cerebro  las  criaturas  a  las  que  sirven  de  vestidura...  jPero  esta  materia 
entrana  quizd  una  ciencia  enteral” 

2  Vdanse  especialmente  Kronasser,  op.  tit.,  pags.  29  y  sgs.,  y  K.  Baijjingf.r, 
Die  Semasiologie.  Versuch  tines  (J berblicks,  Berlin,  1957,  pdgs.  4  y  sgs. 

*  Baldinoer,  op.  tit.,  pag.  5. 
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primeras  obras  sobre  el  asunto,  las  del  propio  Reisig  y  su  discipulo 
F.  Haase,  se  publicaron  ambas  postumamente,  lo  cual  sugiere  que 
aun  no  estaba  muy  difundido  el  interns  por  estas  materias.  No  es 
sorprendente,  por  tanto,  que  cuando,  varias  d6cadas  mas  tarde,  Mi¬ 
chel  Br6al  comenzd  a  pensar  sobre  los  mismos  temas  sintid  la  im- 
presidn  de  que  estaba  iniciando  una  ciencia  enteramente  nueva  que 
todavfa  no  posei'a  nombre. 

*La  segunda  fase  en  la  historia  de  la  semdntica  empez6  hacia  1880 
y  duro,  a  su  vez,  casi  media  centuria  exactanjente.  Fue  preludiada 
por  un  articulo  publicado  por  Breal  en  1883  en  una  revista _de  estu- 
dios  clasicos,  en  el  que  bosquejaba  el  programa  de  la  “nueva  ciencia” 
y  le  dio  el  nombre  por  el  que  todavia  es  mds  conocida : 

L’6tude  oh  nous  invitons  le  lecteur  4  nous  suivre  est  d’espece  si  nouvelle 
qu’elle  n’a  meme  pas  encore  repu  de  nom.  En  effet,  c’est  sur  le  corps  et  sur  la 
forme  des  mots  que  la  plupart  des  linguistes  out  exerc6  leur  sagacity :  les  lois 
qui  president  k  la  transformation  des  sens,  au  choix  d’expressions  nouvelles, 
k  la  naissance  et  a  la  mort  des  locutions,  ont  6t6  laiss6es  dans  l’ombre  on 
n’ont  616  indiqu6es  qu’en  passant.  Conime  cette  6tude,  aussi  bien  que  la  pho- 
n6tique  et  la  morphologic,  m6rite  d’avoir  son  nom,  nous  1’appellerons  la  s6- 
mantique  (du  verbe  cs7]|ictivsi.v),  c’est-a-dire,  la  science  des  signification  *. 

Resulta  claro  de  este  -pasaje  que  Breal,  como  Reisig  antes  que  61, 
consideraba  la  semantica  como  un  estudio  puramente  historiqQ/  Esta 
orientacidn  siguio  siendo  caracteristica  del  tema  jl  lo  largo  de  esta 
segunda  fase :  la  mayor  parte  de  los  semanticistasMaba  por  supuesto 
que  su  tarea  primordial  era  estudiar  los  cambios  de  significado,  ex¬ 
plorer  sus  causas,  clasificarlas  segtin  criterios  Iogicos,  psicologicos  y 
demds,  y  a  ser  posible  formular  las  leyes  generales  y  las  tendencias 
subyacentes. 

Las  dos  ultimas  decadas  del  siglo  xix  trajeron  una  reavivacion 
del  interns  sobre  el  particular.  En  Alemani^  cmpezaron  a  aparecer 
numerosos  estudios  especializados,  y  a  las  cuestiones  semanticas 
se  les  dio  cierta  importancia  en  el  tratado  general  mas  influyente 


1  “El  estudio  en  el  que  invitamos  al  lector  a  seguirnos  es  de  una  especie  tan 
nueva  que  ni  siquiera  ha  recibido  nombre  todavia.  En  efecto,  es  sobre  el  cuerpo 
y  sobre  la  forma  de  las  palabras  en  donde  la  mayorla  de  los  lingiiistas  han  ejer- 
cido  su  sagacidad :  las  leyes  que  rigen  la  transformacidn  del  sentido,  la  eleccidn 
de  expresiones  nuevas,  el  nacimiento  y  la  muerte  de  las  locuciones,  han  quedado 
en  la  sombra  o  no  han  sido  indicadas  mds  que  de  pasada.  Como  este  estudio, 
no  menos  que  la  fon6iica  y  la  morfologfa,  merece  tener  un  nombre,  lo  llamare- 
mos  la  semdntica  (del  verbo  or;i*.a(veiv  ),  es  decir,  la  ciencia  de  las  significado-. 
nes.”  (De  un  articulo  sobre  “Les  lois  intellectuelles  du  langage”,  publicado  en 
L'Annuaire  de  I’ Association  pour  V encouragement  des  etudes  grecques  en 
France.)  Sobre  la  historia  del  t6rmino  semantica.  v6ase  A.  W.  Read,  “An  Ac¬ 
count  on  the  Work  Semantics Word,  tv  (1948),  prigs.  78-97.  . 


INTRODUCTION 


9 


del  periodo,  Prinzipien  der  Sprachgeschichte,  de  Hermann  Paul,  que 
fue  primero  traducido  y  luego  adaptado  al  ingles  1.  En  Francia,  dos 
libros  importantes  y  de  agradable  lectura  familiarizaron  al  publico 
general  con  los  problemas  semdnticos:  La  vie  des  mots  itudiee  dans 
leurs  significations  (1887),  de  Arsene  Darmesteter  y,  diez  anos  mas 
tarde,  Essai  de  semantique,  de  Breal. 

Estas  fueron  las  dos  primeras  obras  clasicas  de  la  nueva  ciencia: 
circularon  en  un  gran  numero  de  ediciones  y  pronto  se  dispuso  de 
ellas  tambidn  en  ingles  2.  Es  interesante  notar  que  uno  de  los  poetas 
de  nuestro  tiempo  mds  conscientes  de  la  lengua  y  mas  lingiiistica- 
mente  sofisticado,  Paul  Valdry,  leyd  el  libro  de  Brdal  cuando  era  un 
joven  de  diecisiete  anos  y  publicd  una  resena  entusiasta  de  el  en  el 
Mercure  de  France  (1898)  3. 

En  las  tres  primeras  ddcadas  del  siglo  xx,  se  hizo  un  progreso 
considerable  en  el  estudio  de  los  cambios  de  significado.  Los  seman- 
ticistas  se  emanciparon  gradualmente  de  las  anticuadas  categorfas 
heredadas  de  la  retdrica,  y  en  vez  de  ello  recurrieron  a  disciplinas 
yecinas — filosofia,  psicologia,  sociologia,  historia  de  la  civilizacidn — 
para  una  comprension  mds  plena  de  los  procesos  semdnticos.  Un 
experimento  interesante  fue  realizado  por  el  lingiiista  dands  K.  Nyrop 
cuando,  en  1913,  incluyd  un  volumen  sobre  semdntica  en  su  obra 
ampliamente  consultada,  Grammaire  historique  de  la  langue  fran- 
gaise.  El  intento  fue,  sin  embargo,  prematuro :  la  semdntica  no  pe¬ 
seta  atin  las  tdcnicas  necesarias  para  identificar  las  tendencias  de  una 
lengua  particular.  El  logro  culminante  de  este  periodo  fue  una  sin- 
tesis  monumental  publicada  en  1931  por  el  filologo  sueco  Gustav 
Stern  bajo  el  tftulo  de:  Meaning  and  Change  of  Meaning  with  Spe¬ 
cial  Reference  to  the  English  Language, 'en  donde  se  presentaba  una 
nueva  clasificacidn  puramente  empirics  de  los  cambios  semdnticos, 
basada  en  las  extensas  investigaciones  del  propio  autor,  y  se  procu- 
raba  tambien  poner  la  semdntica  en  relacidn  con  los  recientes  avan- 
ces  en  otros  campos,  incluyendo  el  estudio  de  la  afasia  y  otros  des- 
drdenes  del  habla^  i 

El  mismo  ano  en  que  aparecio  el  tratado  de  Stern  vio  la  publi- 
cacidn  de  otra  obra  que  abria  una  nueva  fase  en  la  historia-  de  la 
semdntica :  la  monografia  de  Jost  Trier  sobre  tdrminos  de  conoci- 

M880;  5.a  ed.,  Halle,  1920.  Es  especialmente  a  partir  de  la  segunda  edi- 
ci6n  (18861  en  adelante  cuando  las  materias  semdnticas  ocupan  un  lugar  sobre- 
saliente  en  el  libro.  La  segunda  edicion  fue  traducida  al  inglds  por  H.  A.  Strong 
en  1886,  y  una  adaptacidn  inglesa  fue  publicada  en  1891  por  H.  A.  Strong, 
W.  S.  Logeman  y  B.  I.  Wheeler  bajo  el  tftulo  de  Introduction  to  the  Study  of 
the  History  of  Language. 

3  Una  versidn  inglesa  de  la  obra  de  Darmesteter  se  publicd  ~ya  en  1886. 
En  1900  aparecid  una  traducci6n  inglesa  del  libro  de  Brdal,  por  la  senora 
H.  Cust,  bajo  el  tftulo  de  Semantics. 

*  Vdase  F.  Scarfe,  The  Art  of  Paul  Valery,  Londres,  1954,  pigs.  56  y-sgs.  , 
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miento  y  de  inteligencia  en  aleman  1.  Para  comprender  la  naturale- 
za  de  la  nueva  fase,  sera  necesario  mencionar  brevemente  algunos 
cambios  fundamentales  que  habi'an  tenido  lugar  en  la  linguistica  ge¬ 
neral  desde  comienzos  de  siglo.  Estos  Cambios,  que  habian  sido  des- 
critos  como  una  “revolution  copernicana”  en  nuestras  ideas  sobre 
el  lenguaje,  se  habian  originado  en  la  ensenanza  del  erudito  suizo 
Ferdinand  de  Saussure,  cuyas  lecciones  sobre  linguistica  en  la  Uni- 
versidad  de  Ginebra  fueron  publicadas  postumamente  en  1916  bajo 
el  ti'tulo  de  Ccmrs  de  linguistique  generate 2.  En  este  libro,  extraor- 
dinariamente  rico  en  concepciones  audaces  y  originates,  habia  dos 
puntos  en  particular  que  revolucionaron  la  teorfa  y  la  practica  de  los 
estudios  linguisticos.  En  primer  lugar,  Saussure  rompio  con  la  orien¬ 
tation  historica  de  la  lingihstica  del  siglo  xix  y  argumento  de  modo 
convincente  que  hay  dos  formas  de  acceso  al  lenguaje,  basicamente 
diferentes  e  igualmente  legftimas :  una  descriptiva  o  “sincronica”  3, 
que  lo  registra  tal  como  existe  en  un  momento  dado  e  ignora  sus 
antecedentes,  la  otra  historica  o  “diacronica”  4,  que  rastrea  la  evo¬ 
lution  de  sus  varios  elementos.  Las  dos  formas  de  acceso  son 
complementarias,  pero  bajo  ninguna  circunstancia  deben  ser  con- 
fundidas;  adoptar  las  dos  a  la  vez  equivaldrfa,  como  lo  expresa  in- 
geniosamente  uno  de  los  disci'pulos  de  Saussure,  a  pintar  un  retra- 
to  de  fotografiaS  tomadas  en  diferentes  epocas,  combinando  la  boca 
de  un  nino  con  la  barba  de  un  adulto  y  las  arrugas  de  un  ancia- 
no.  En  segundo  lugar,  Saussure  visualizo  la  lengua  como  una  tota- 
lidad  organizada  o  Gestalt,  en  la  que  los  varios  elementos  son  in- 
terdependientes  y  derivan  su  importancia  del  sistema  en  su  conjun- 
to.  Comparaba  la  lengua  con  un  juego  de  ajedrez,  en  donde  ninguna 
unidad  puede  ser  anadida,  quitada  o  desplazada  sin  alterar  el  sistema 
entero  de  relaciones  en  el  tablero.  Esta  vision  de  la  lengua  como  un 
sistema  de  elementos  interdependientes,  yace  en  la  rafz  de  lo  que  ha 
llegado  a  conocerse  como  “linguistica  estntcturaV' .  Bajo  la  influencia 
de  Saussure,  vinieron  a  la  existencia  numerosas  escuelas  estructu- 
ralistas — en  Ginebra,  Praga,  Copenhague,  Londres  y  en  otras  par¬ 
tes — .  y  aunque  hay  grandes  diferencias  entre  ellas,  todas  concuer- 
dan  en  este  principio  fundamental.  La  corriente  estructuralista  en 
Europa  ha  sido  poderosamente  reforzada  por  la  escuela  norteameri- 
cana  de  lingiiistas  fundada  por  Leonard  Bloomfield,  que,  partiendo 
de  premisas  diferentes,  ha  llegado  a  resultados  muy  similares. 

La  obra  del  profesor  Trier  sobre  ttiminos  de  conocimiento  en 


1  Der  cieutsche  Wortschatz  im  Sinnbezirk  des  Verstandes.  Die  Geschichte 

eines  sprachlichem  Feldes  l,  Heidelberg,  1931. 

3  5“  ed..  1955.  (Trad,  inglesa  por  Wade  Baskin,  Londres,  1960,  y  trad,  espa- 
nola  publicada  por  Edit.  Losada,  Buenos  Aires.) 

3  Del  griego  syn.  “juntamente”  +  chronos,  “tiempo”. 

*  Del  griego  din,  “a  travds  de”  +  chronos. 
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aleman  fue  la  primera  tentativa  seria  de  introducir  los  principios  de 
Saussure  en  la  semantica. ,  Su  doctrina,  la  llamada  “teoria  de  los 
campos  semanticos”,  tuvo  algunas  repercusiones  inmediatas  y  fue 
seguida  por  unos  cuantos  discipulos  y  por  companeros  linguistas  de 
opiniones  parecidas.  La  difusion  de  sus  ideas,  sin  embargo,  se  vio 
retrasada  por  la  guerra,  y  no  fue  hasta  1950  aproximadamente  cuan- 
do  la  nueva  semantica  logrd  penetrar  a  grandes  pasos.  Fiel  en  el 
fondo  al  pensamiento  de  Saussure,  la  principal  tendencia  de  la  se¬ 
mantica  contemporanea  difiere  de  la  escuela  antigua  en  dos  aspec- 
tos  vitales.  Ha  abandonado  la  unilateral  orientacidn  historica  de 
tiempos  anteriores,  y  aunque  los  cambios  de  significado  continuan 
recibiendo  mucha  atencidn,  ha  habido  una  inequfvoca  variacidn  de 
enfasis  hacia  la  semantica  descriptiva.  En  segundo  lugar,  se  han  he- 
cho  numerosos  esfuerzos  en  los  ultimos  anos  por  estudiar  la  es- 
tructura  interna  del  vocabulario.  La  importancia  concedida  a  estos 
problemas  puede  verse  en  el  hecho  de  que  la  “semantica  estructural” 
estuvo  en  la  agenda  del  VIII  Congreso  Internacional  de  Linguistas, 
celebrado  en  Oslo  en  agosto  de  1957,  y  aparece  a  su  vez  en  la  del 
IX  Congreso,  que  se  celebrarfa  en  Cambridge,  Mass.,  en  1962. 

En  algunos  otros  aspectos,  la  nueva  semantica  difiere  tambien 
marcadamente  del  metodo  tradicional.  La  aparicidn,  desde  los  pri- 
meros  anos  de  este  siglo,  de  una  nueva  ciencia  de  estilistica  ha  teni- 
do  una  influencia  profunda  en  los  estudios  semanticos.  En  terminos 
generales,  la  estilistica  se  ocupa  de  los  valores  expresivos  y  evoca- 
tivos  de  la  lengua.  La  nueva  disciplina  ha  efectuado  grandes  progre- 
sos  en  los  ultimos  anos  a,  y  ha  desplegado  conexiones  particularmen- 
te  estrechas  con  la  semantica.  Resulta  claro  ahora  que  todos  los  pro¬ 
blemas  capitales  de  la  semantica  tienen  implicaciones  estilisticas. 
y  en  ciertos  casos,  como  por  ejemplo  en  el  estudio  de  los  sobretonos 
emotivos,  los  dos  modos  de  acceso  est&n  inextricablemente  entrete- 
jidos. 

Otro  rasgo  distintivo  de  la  nueva  semantica  es  un  cambio  de  in- 
teres  de  los  principios  generales  hacia  el  estudio  de  lenguas  particu- 
lares.  Durante  los  ultimos  anos  se  ha  intentado  explorar  las  tenden- 
cias  semanticas  peculiares  de  un  idioma  dado2,  y  ha  empezado  a 


‘Una  perspectiva  de  los  recientes  desarrollos  en  !a  estilistica  se  encontrard 
en  el  capitulo  introductorio  de  mi  libro  Style  in  the  French  Novel.  Vdanse  tam¬ 
bien  mas  recientemente  R,  F.  Retamar,  Idea  de  la  Estilistica,  Habana,  1958,  y 
M.  Riffaterre.  “Criteria  for  Style  Analysis”,  Word,  XV  (1959),  pdgs.  154-74. 

-  Sobre  el  griego  y  el  latin,  vbase  E.  Struck..  Bedeutungslehre.  Crundzugc 
enter  lateinischen  und  griechischen  Semasiologie,  2.“  ed.,  Stuttgart,  1954;  sobre 
el  ingles,  E.  Leisi,  Das  heutige  Englisch.  Wesensziige  und  Probleme,  2.a  ed., 
Heidelberg,  1960;  sobre  el  francos,  E.  Gamillscheg,  Franzosische  Bedeutungs¬ 
lehre,  Tiibingen,  1951,  y  mi  Precis  de  semantique  frangaise,  2."  ed.,  Berna,  1959: 
sobre  el  alemdn,  L.  Weisgerber,  Vom  Wcltbild  der  deutschen  Sprache,  I-II, 
2.-  ed.,  Dusseldorf,  1953-54. 
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tomar  forma  el  bosquejo  de  una  nueva  clasificacidn  de  las  lenguas 
sobre  bases  puramente  semanticas. 

La  semantica  contempordnea  se  caracteriza  asimismo  por  un  in- 
teres  absorbente  hacia  las  relaciones  entre  el  lenguaje  y  el  pensa- 
miento.  La  lengua  ya  no  es  considerada  como  un  mero  instrumento 
para  expresar  nuestros  pensaifcientos,  sino  como  una  influencia  con 
sus  propios  derechos,  que  los  moldea  y  los  predetermina  hacia  Ca¬ 
nales  especfficos.  Estas  ideas,  que  ya  eran  importantes  en  la  teorfa 
de  los  “campos  semanticos”,  han  adquirido  un  renovado  fmpetu  con 
los  escritos  del  fallecido  Benjamin  Lee  Whorf,  que  han  despertado 
un  interes  considerable  en  Norteamerica.  Los  estudios  de  Whorf  se 
referfan  a  la  gramdtica  mds  que  al  vocabulario,  pero  es  en  la  seman- 
tica  donde  puede  verse  mas  claramente  el  impacto  del  lenguaje  sobre 
el  pensamiento,  y  en  esta  esfera  ya  se  han  logrado  algunos  resultados 
prometedores. 

Cabe  senalar  tambien,  como  una  indication  del  rumbo  de  los 
acontecimientos  venideros,  la  introduccidn  de  mdtodos  matemati- 
cos  e  incluso  electrdnicos  en  la  semdntica.  El  uso  de  tales  metodos 
probablemente  habra  de  ser  bastante  restringido,  pero  algunos  pro- 
blemas  importantes  pueden  ser  abordados  de  esta  manera  con  ma¬ 
yor  precisi6n  de  la  que  ha  sido  factible  hasta  ahora,  y  aun  cuando  el 
lingiiista  no  este  capacitado  para  seguir  cada  detalle  de  las  opera- 
ciones  implicadas,  no  puede  desentenderse  de  sus  resultados. 

Finalmente,  ha  habido  de  poco  tiempo  aca  una  notable  transfor¬ 
mation  en  las  relaciones  entre  la  lingiiistica  y  la  filosofia.  La  vin- 
culacion  entre  las  dos  disciplinas  no  es  cosa  nueva;  lo  que  es  tras- 
cendente,  sin  embargo,  es  que  los  filosofos  contemporaneos  estan 
tan  preocupados  con  los  problemas  de  la  significacidn  que  han  des- 
arrollado  su  propia  y  particular  conception  o  concepciones  de  la 
semantica.  Para  los  mas  esottiicos,  la  semantica  filosofica  es  una 
rama  de  la  ldgica  simb61ica  o,  mas  especfficamente,  de  la  “teorfa  de 
los  signos”  K  Para  los  mas  practices,  es  una  tecnica  para  corregir 
ciertos  abusos  del  lenguaje,  tales  como  el’  uso  no  crftico  de  abstrac- 
ciones  mal  definidas 1  2.  Las  conexiones  entre  la  semantica  lingiifstica 
y  la  filosofia  han  sido  hasta  aquf  bastante  tenues,  pero  de  una  ma¬ 
nera  mas  general  no  cabe  duda  de  que  los  filosofos  y  los  linguistas 
pueden  ayudarse  unos  a  otros  grandemente  y  de  que  tienen  muchos 

1  V6anse  especialmente  R.  Carnap,  Introduction  to  Semantics,  Cambridge, 
Mass.,  1942,  y  Ch.  Morris,  Signs,  Language  and  Behavior,  Nueva  York,  1946. 
Cf.  tambien  L.  Linsky  (ed.),  Semantics  and  the  Philosophy  of  Language,  Ur- 
bana,  1952,  y  P.  Ziff,  Semantic  Analysis,  Ithaca,  1960. 

2V6anse  especialmente  A.  Korzydski.  Science  and  Sanity.  An  Introduction 
to  Non-Aristotelian  Systems  and  General  Semantics,  3.a  ed.,  Lakeville,  1948; 
H.  R.  Walpole,  Semantics.  The  Nature  of  Words  and  their  Meanings,  Nueva 
York,  1941,  y  los  escritos  de  S.  Chase,  S.  Hayakawa  y  otros  eruditos  relaciona- 
dos  con  la  revista  Etc. 
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problemas  en  comun,  aun  cuando  tiendan  a  abordarlos  desde  an- 
gulos  diferentes. 

En  las  paginas  que  siguen  procurare  presentar,  en  breve  esbozo, 
una  perspectiva  de  la  escena  contemporanea  en  los  estudios  seman- 
ticos.  Naturalmente,  los  problemas  tradicionales  tales  como  los  cam- 
bios  de  significado  no  seran  descuidados,  pero  se  acomodaran  a  las 
normas  generales  de  la  investigacidn  actual.  Los  tres  primeros  capf- 
tulos  discutiran  los  principios  fundamentals,  comenzando  con  la 
estructura  del  lenguaje  en  su  conjunto,  y  estrechando  luego  el  circu- 
lo  hacia  las  palabras  y,  mas  especificamente,  hacia  sus  significados. 
A  estos  seguiran  cuatro  capitulos  sobre  semdntica  descriptiva,  uno 
sobre  el  cambio  semantico,  y  un  capftulo  final  sobre  la  estructura 
general  del  vocabulario.  Me  esforzare  por  dar  una  informacidn  razo- 
nablemente  intemporal  y  representativa  de  una  ciencia  que  avanza 
velozmente,  sin  descartar  los  resultados  validos  de  la  investigacidn 
anterior  y  sin  tratar  tampoco  de  meter  vino  nuevo  en  odres  viejos. 


CAPlTULO  1 

c6mo  se  construye  la  lengua 


El  acto  de  hablar 

La  lengua  en  abstracto  no  es  directamente  accesible  al  observador, 
excepto  a  travds  del  medio  artificial  del  diccionario  y  del  libro  de 
gramdtica. '  En  la  experiencia  efectiva,  siempre  aparece  bajo  la  forma 
de  actos  individuates  de  habla.  Cualquier  andlisis  de  la  estructura 
de  la  lengua  esta  por  tanto  constrenida  a  partir  de  un  examen  de 
tales  actos. 

El  analisis  mas  penetrante  de  un  acto  de  habla  es  el  proporcic- 
nado  por  L.  Bloomfield  en  su  libro  Language  \  en  donde  se  des¬ 
cribe  en  tdrminos  “behavioristas”  como  una  secuencia  de  estfmu- 
los  y  respuestas.  Un  ejemplo  concreto  ayudard  a  mostrar  las  diferen- 
cias  bisicas  entre  el  comportamiento  lingiifstico  y  el  no  lingiifstico. 
Supongamos  que,  sentado  en  mi  estudio,  de  repente  siento  sed.  Ire 
hasta  el  grifo  mas  prbximo,  llenard  un  vaso  de  agua  y  lo  beberd.  En 
la  terminologia  de  Bloomfield,  habrd  experimentado  un  estfmulo  (E) 
“prbctico”,  es  decir,  no  lingiifstico,  una  sensacibn  de  sed,  y  esta  me 
habrd  incitado  a  una  reaccibn  (R)  practica,  una  serie  de  movimientos 
que  me  llevan  a  beber  un  vaso  de  agua.  En  esta  secuencia  de  aeon- 
tecimientos  no  ha  ocurrido  ningiin  habla,  y  la  reaccibn  prdctica  fue 
ejecutada  por  la  misma  persona  que  habfa  recibido  el  estfmulo  ori¬ 
ginal.  El  proceso  entero  puede  simbolizarse  en  la  fbrmula: 

E — *-R 

en  donde  las  letras  mayusculas  significan  que  tanto  el  estfmulo  como 
la  reaccibn  .eran  de  naturaleza  no  lingiifstica. 

Supbngase  ahora  que  yo  tengo  una  sensacion  repentina  de  sed, 
no  en  mi  propia  casa,  sino  durante  una  comida  en  un  restaurante. 
En  lugar  de  obtener  el  -agua  por  mf  mismo  hard  una  sena  al  cama,- 
rero  y  dird  algo  como  esto:  “May  I  have  a  glass  of  water?”  [^Me 

1  L.  Bloomfield,  Language,  Nueva  York,  1933,  pdgs.  22  y  sgs.  Para  un  ana¬ 
lisis  del  acto  de  hablar  con  una  orietitacidn  un  tanto  diferente,  vdase  sir  Alan 
Gardiner,  The  Theory  of  Speech  and  Language,  2.»  ed„  Oxford,  1951,  c.  II; 
cf.  asimismo  la  Retrospeccidn  a  la  segunda  edicidn. 
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puede  dar  un  vaso  de  agua?]  El  camarero,  habiendo  entendido  mi 
petition  si  fue  pronunciada  en  un  ingles  comprensible,  ejecutara  las 
acciones  necesarias  y  me  traerd  un  vaso  de  agua.  Esta  cadena  de 
acontecimientos  difiere  de  la  precedente  en  dos  aspectos.  En  pri¬ 
mer  lugar,  el  modelo  se  ha  complicado  por  la  introduccidn  de  pro- 
cesos  lingiiisticos  entre  el  estimulo  original  y  la  respuesta  final.  El 
estimulo  practico  de  la  sed  educira  de  mi  una  reaccidn  lingiiisti- 
ca  (r)  en  forma  de  una  prolacidn.  Las  ondas  sonoras  generadas  por  la 
prolacidn  cruzaran  el  espacio  entre  el  que  habla  y  el  que  escucha 
y  actuaran  sobre  el  ultimo  como  un  estimulo  lingiifstico  (e)  impul- 
sandolo  (posiblemente  despuds  de  un  intercambio  lingiiistico  ulte- 
jrior)  a  una  reaction  practica  (R):  ira  a  buscar  un  vaso  de  agua. 
Tenemos  asi  dos  acontecimientos  lingiiisticos  (r)  y  (e),  intercalados 
entre  Ios  dos  no  lingiiisticos.  Simbdlicamente : 

E — *-r. . e— ►R 

La  otra  diferencia  entre  las  dos  situaciones  es  que  en  el  primer 
caso  sdlo  estd  implicada  una  persona  mientras  que  en  el  segundo  hay 
dos:  la  persona  que  recibe  el  estimulo  original  y  la  que  ejecuta  la 
respuesta  final.  Como  el  profesor  Bloomfield  destaca  justamente,  '“la 
division  del  trabajo,  y,  con  ella,  la  obra  entera  de  la  sotiedad  huma- 
na,'  es  debida  al  lenguaje”  (op.  cit.,  p&g.  24). 

El  esquema  anterior  puede  complicarse  ulteriormente  de  dos  ma- 
neras.  La  comunicacidn  puede  ser  “diferida”  por  el  que  escucha^ 
pasando  el  mensaje  a  una  tercera  persona  en  lugar  de  efectuarlo  por 
si  mismo.  Esta  tercera  persona  puede  proceder  de  igual  modo,  y  la 
comunicacidn  puede  diferirse  varias  veces  hasta  que  se  siga  una 
accidn  positiva.  Por  otro  lado,  mas  de  una  persona  puede  estar  es- 
cuchando  el  mismo  mensaje.  Normalmente  serd  uno  solo  el  que 
habla,  pero  en  las  condiciones  modernas  millones  de  personas  pue- 
den  sintonizar  la  misma  emisora  de  radio  o  television  y  ser  influidas 
por  ellas. 

Si  vamos  mas  alia  del  analisis  estrictamente  behaviori.sta  de  un 
acto  de  habla,  podemos  sacar  algunas  nuevas  conclusiones  de  la  si- 
tuacidn  que  acabamos  de  discutir.  Es  claro,  ante  todo,  que  hay  im- 
plicados  tres  elementos:  el  que  habla,  el  que. oye,  o  los  que  oyen, 
y  la  comunicacidn  que  tiene  lugar  entre  ellos.'  Un  psicologo  muy  co- 
nocido  ha  resumido  este  triple  aspecto  del  lenguaje  en  una  formula 
neta :  desde  el  punto  de  Vista  del  que  habla,  el  acto  de  hablar  es  un 
stntoma,  una  indicacidn  de  lo  que  hay  en  su  mente ;  desde  el  punto 
de  vista  del  que  escucha  es  una  seiial,  que  lo  incita  a  realizar  cierto 
gdnero  de  accidn;  desde  el  punto  de  vista  de  la  comunicacion  mis¬ 
ma  es  un  simbolo,  un  signo  que  represents  lo  que  el  que  habla 
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intenta  expresar  1.  Los  dos  primeros  de  ellos,  el  habla  como  sfntoma 
y  como  serial,  son  faciles  de  ver,  pero  el  tercer  aspecto,  la  naturaleza 
simbdlica  de  la  prolacion,  requiere  algun  comentario  mas. 

Cuando  en  el  ejemplo  hace  poco  citado,  yo  decfa  al  camarero  en 
el  restaurante:  “May  I  have  a  glass  of  water?”,  su  reaccion  a  mi 
peticion  mostraba  que  habfa  comprendido  lo  que  yo  querfa  decir. 
iComo  habfa  acaecido  esta  comprension?  Restringiendo  la  cuesti6n 
al  termino  operativo,  £c6mo  es  que  tanto  61  como  yo  aplicabamos 
automaticamente  el  mismo' significado  a  la  palabra  water?  Es  obvio 
que  no  existe  ninguna  necesidad  intrfnseca  para  que  esta  sustancia 
particular  sea  denotada  por  esta  secuencia  particular  de  sonidos, 
y  no  es  denotada  asf  en  otras  lenguas :  los  franceses  la  llaman  eau, 
los  espanoles  ague,  los  finlandeses  vest,  los  griegos  antiguos  uStop 
(hydor),  etc.  Todas  estas  formas  son  completamente  diferentes  unas 
de  otras,  pero  todas  significan  “agua”  en  sus  idiomas  respectivos 
porque  la  gente  ha  sido  acostumbrada  desde  la  infancia  a  usarlas 
como  signos  convencionales  y  generalmente  aceptados  para  el  agua. 
Como  Bacon  escribid  en  el  *  Advancement  of  Learning,  “las  palabras 
son  las  fichas  corrientes  y  aceptadas  para  los  conceptos,  como  la»s 
monedas  lo  son  para  los  valores”.  Empleando  analogfas  diferentes, 
cabrfa  decir  que  la  palabra  agua  representa  esta  sustancia  de  la  mis- 
ma  manera  que  el  color  negro  simboliza  el  luto,  una  bandera  a  media 
asta  indica  muerte,  o  una  inclinacion  de  cabeza  signifies  asentimiento. 

El  hecho  de  que  el  lenguaje  se  construya  con  signos  hace  nece- 
sario  considerarlo  dentro  del  contexto  mas  amplio  de  los  procesos 
simbdlicos.  El  prdximo  paso  en  el  analisis  del  lenguaje  debera,  por 
tanto,  ser  un ,  breve  examen  de  las  propiedades  generales  de  los 
signos  y  de  los  rasgos  que  distinguen  a  los  lingiifsticos  de  los  dem£s 
sfmbolos  2. 


Signos  y  sImbolos 

Desde  el  movimiento  romantico,  el  pensamiento  y  el  arte  euro- 
peos  se  han  ocupado  grandemente  de  los  sfmbolos  y  a  veces  casi  ha 

1  K.  Buhler,  Sprachtheorie,  Jena,  1934,  pigs.  24-33. 

3  Un  intento  para  diferenciar  los  signos  y  los  simbolos  fue  verificado  por 
Ogden  y  Richards  (The  Meaning  of  Meaning,  4.*  ed.,  Londres,  1936,  pdg.  23) 
cuando  definieron  los  sImbolos  como  “aquellos  signos  que  usan  los  hombres 
para  comunicarse  unos  con  otros  y  como  instrumentos  del  pensamiento”.  Esta 
distincidn,  aunque  litil  en  principio,  no  es  consistente  en  el  significado  del  tdr- 
mino  simbolo  en  su  uso  general,  como  mostrardn  algunas  de  las  citas  de  la  sec- 
ci(5n  prdxima.  Lo  mismo  puede  decirse  de  la  sugestibn  de  Saussure  (op.  tit., 
4*  _ed.,  Paris,  1949,  pig.  101)  de  que  los  simbolos  no  son  nunca  completamente 
arbitrarios:  hay  siempre  una  especie  de  conexidn  natural  entre  ellos  y  las  cosas 
que  representan.  En  cl  presente  libro  no  he  hecho  ninguna  distincidn  sisteml- 
tica  entre  signos  y  simbolos.  Sobre  la  diferencia  entre  sefial  y  simbolo,  cf.  Morris, 
op.  tit.,  pigs.  23  y  ags. 
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estado  obsesionado  con  ellos.  Como  Emerson  declarb  concisa  y  ele- 
gantemente,  “somos  simbolos  y  habitamos  simbolos”  (*  Essays,  XIII). 
La  imagination  de  los  poetas  comenzo  a  poblar  la  naturaleza  con 
simbolos  de  alcance  metafisico.  Wordsworth  vela  en  los  paisajes 
alpinos 

Characters  of  the. great  Apocalypse, 

The  types  and  symbols  of  Eternity, 

Of  first,  and  last,  and  midst,  and  without  end. 

*  The  Prelude,  libro  VI  *. 

mientras  que  Keats  descubrib 

upon  the  night’s  starr’d  face, 

Huge  cloudy  symbols  of  a  high  romance. 

*  When  l  have  fears... !. 

Baudelaire  tenia  una  visi6n  insistente  del  hombre  vagando  entre  sel¬ 
vas  de  simbolos  que  lo  contemplaban  con  una  mirada  familiar: 

L’homme  y  passe  h  travers  des  forjts  de  Symboles 
Qui  l’observent  avec  des  regards  familiers 

Correspondances, 

y  los  poetas  simbolistas  aceptaron  la  insinuation  de  Baudelaire  *. 

En  un  piano  enteramente  diferente,  la  preocupacibn  por  los 
signos  y  simbolos  ha  dejado  su  huella  en  muchas  ramas  del  pensa- 
miento  cientifico;  se  muestra  copiosamente,  por  mencionar  solo  al- 
gunas,  en  la  antropologia,  el  psicoanalisis,  la  teoria  estetica  5,  y  en 
otros  varios  campos.  Tambibn  ha  hecho  un  impacto  directo  en  la 
filosofia.  Prefigurada  por  el  remoto  filosofo  griego  Enesidemo  6,  ex- 
plorada  en  el  pasado  siglo  por  el  logico  norteamericano  C.  S.  Peirce7, 
la  teoria  de  los  signos  ha  adquirido  caracteristicas  propias  durante 

*  “Caracteres  del  gran  Apocalipsis,  los  tipos  y  simbolos  de  la  Eternidad,  de 
lo  primero  y  lo  tiltimo,  del  medio  y  lo  sin  fin.” 

*  ‘‘Sobre  el  rostro  estrellado  de  la  noche,  vastos  simbolos  oscuros  de  un 
sublime  romance." 

3  “Pasa  el  hombre  a  traves  de  los  bosques  de  simbolos,  que  lo  observan  con 
miradas  familiares.” 

‘Para  algunas  consideraciones  posteriores  sobre  el  slrnbolo,  vdase  Ch.  Bru- 
neau.  Petite  histoire  de  la  langue  franfaise,  II,  Paris,  1958,  pdg.  194. 

5  Por  ejemplo,  en  los  escritos  de  Susanne  K.  Langer.  Una  discusion  intere- 
santc  de  estas  materias  se  encontrard  en  los  capltulos  8  y  9  de  P.  Henle  (ed.). 
Language,  Thought,  and  Culture,  Ann  Arbor,  1958. 

*  Vdase  Ooden-Richards,  op.  cit.,  Apdndice  C. 

'  Vdanse  ibid.,  Apdndice  D,  §  6,  y  Morris,  op.  cit.,  pags.  287  y  sgs. 
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las  ultimas  decadas,  hasta  convertirse  en  una  disciplina  autonoma 
y  altamente  compleja.  Uno  de  sus  frutos  mas  tempranos  y  mas  in- 
fluyentes  fue  The  Meaning  of  Meaning,  de  Ogden  y  Richards,  que 
aparecid  por  primera  vez  en  1923  1,  el  mismo  aiio  que  vio  la  publica- 
cidn  de  otro  libro  importante  sobre  el  tema,  la  primera  parte  de 
Filosofia  de  las  formas  simbolicas,  de  E.  Cassirer.  A  medida  que  el 
movimiento  adquiaa  impulso,  la  teorfa  de  los  signos — o  “scmioti- 
ca”,  como  algunos  de  sus  practicantes  prefieren  llamarla — se  dividid 
eii  tres  ramas :  la  “semantica”  2  trata  del  significado  de  los  signos, 
la  “sintactica”  de  las  combinaciones  de  los  signos,  y  la  “pragmatica” 
de  su  “origen,  usos  y  efectos  dentro  del  comportamiento  en  el  que 
ocurren”  3 4. 

Resumida  de  este  modo,  la  teorfa  de  los  signos  parece  suma-  ^ 
mente  abstracta  e  incluso  abstrusa,  pero  de  hecho  no  es,  o  no  nece- 
sita  ser,  nada  parecido.  Se  ocupa  de  una  gran  variedad  4_e  fendme- 
nos  de  la  vida  diaria  que  sOlo  tienen  una  cosa  en  comun : '  todos  son 
signos  que  representan  algo  distinto,  que  apuntan  a  algo  diferente 
de  ellos  mismos.  Algunos  de  ellos  surgen  espontaneamente  y  se  con- 
vierten  en  signos  solo  cuando  se  interpretan  como  tales:  las  nubes 
en  el  cielo,  que  tomamos  como  un  indicio  de  lluvia  inminente,  o  e! 
vuelo  de  las  aves  explicado  como  un  presagio  por  los  augures  de  la 
antigua  Roma.  Luego  hay  los  signos  usados  por  los  animales  para 
comunicarse  entre  sf  o  con  los  humanos — signos  que  van  desde  los 
simples  sonidos  y  movimientos,  tales  como  los  del  perro  que  arana 
en  la  puerta,  hasta  el  increfblemente  complejo  y  delicado  sistema  de 
senates  usado  por  las  abejas  y  descubierto  en  los  famosos  experi- 
mentos  de  Max  von  Frisch.  Finalmente,  hay  la  vasta  multiplicidad 
de  signos  empleados  en  la  comunicacion  humana.  Estos  se  incluyen 
en  general  en  dos  grupos.  Por  un  lado  tenemos  los  sfmbolos  na  lin- 


1  En  The  Shape  of  Things  to  Come,  de  H.  G.  Wells,  hay  un  relato  entre- 
tenido,  pero  indebidamente  pesimista  del  experimento  de  Ogden- Richards:  “Un 
interesante  y  valioso  grupo  de  investigadores,  cuya  obra  todavi'a  prcsigue,  apa- 
recid  primero  en  forma  rudimentaria  en  el  siglo  xix.  El  jefe  de  este  grupo  era 
una  tal  lady  Welby  (1837-19121,  que  era  francamente  considerada  por  la  mayo- 
rfa  de  sus  contempordneos  como  un  pelmazo  ininteligible.  Ella  correspondla 
copiosamente  a  todo  el  que  querla  escucharla,  machacando  perpetuajnente  sobre 
la  idea  de  que  la  lengua  debla  hacerse  mas  exactajnente  expresiva,"  de  que  tenia 
que  ser  una  “ciencia  de  las  significaciones”.  C.  K.  Ogden  y  un  colega  miembro 
del  Magdalene  College,  I.  A.  Richards,  se  hallaban  entre  los  pocos  que  la  to- 
maron  en  serio.  Los  dos  produjeron  un  libro,  The  Meaning  of  Meaning,  en  1923, 
que  estd  reputado  como  uno  de  los  primeros  intentos  de  mejorar  el  mecanismo 
del  lenguaje.  El  llamado  inglds  basico  fue  un  subproducto  de  estas  investigacio- 
nes.  La  nueva  ciencia  estaba  practicamente  indotada,  atrajo  a  pocos  operarios, 
y  se  perdid  de  vista  durante  las  ddcadas  del  desastre.  Solo  resucitd  en  la  primera 

veintena  del  siglo.” 

3  Vdase  anteriormente,  pdgs.  12  y  13. 

4  Morris,  op.  cit.,  pigs.  217  y  sgs. 
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giiisticos,  tales  como  los  gestos  expresivos,  senates  de  varias  clases, 
luces  de  trMco,  indicaciones  en  las  carreteras,  banderas,  emblemas  y 
muchos  mas;  por  otro  lado,  esta  el  lenguaje  mismo,  tanto  hablado 
como  escrito,  y  todos  sus  derivatives:  taquigraffa,  eddigos  morse 
y  similares,  los  alfabetos  de  los  sordomudos,  el  braille,  los  simbolos 
de  la  matemdtica  y  la  logics,  etc.iPuesto  que  el  lenguaje  es  con  mu- 
cho  la  forma  mds  importante  y  mis  articulada  de  expresion  simbd- 
lica,  es  obligado  que  mantenga  una  posicidn  clave  en  cualquier  teo- 
rfa  de  los  signos.jEl  lingiiista,  por  su  parte,  esta  vivatnente  intere- 
sado  en  estos  estudios,  ya  que  espera  que  una  comprensidn  mds 
profunda  del  simbolismo  en  general  puede  arrojar  una  luz  valiosa 
sobre  los  problemas  puramente  lingmstieos.  Esto  ya  resultd  claro 
para  Saussure  cuando  escribid,  muchos  arios  antes  que  apareciese 
una  teoria  independiente  de  los  signos  en  la  filosofia  moderna : 

On  peut  concevuir  une  science  qui  dtudie  la  vie  des  signes  au  sein  de  la 
vie  sociale;  elle  formerait  une  partie  de  la  psychologie  sociale,  et  par  conse¬ 
quent  de  la  psychologie  gdndrale;  nous  la  nommerons  semiologie  (du  grec 
semeion,  “signe”).  Elle  nous  apprendrait  en  quoi  consistent  les  signes,  quelles 
lois  les  rdgissent l. 

Los  signos  pueden  clasificarse  de  varias  maneras. 2.  Cabe  distin- 
guir,  por  ejemplo,  entre  un  tipo  intencional  y  otro  no  intencional. 
Los  signos  que  encontramos  en  la  naturaleza  inanimada  son  ainten- 
cionales  excepto  para  los  supersticiosos,  que  pueden  ver  en  ellos 
pottentos  o  advertencias  dirigidas  a  ellos  por  algtin  agente  sobre- 
natural.  Los  sintomas  de  expectacion  manifestados  por  un  animal 
son  tambien  aintencionales :  en  los  conocidos  experimentos  de  Pav¬ 
lov  con  los  reflejos  condicionales,  el  perro  solid  segregar  saliva 
cuando  oia  el  sonido  que  acompanaba  usualmente  a  su  alimento.  En 
la  esfera  humana,  el  rubor  como  serial  de  embarazo  es  aintencional, 
aunque  con  los  seres  humanos  nunca  se  puede  estar  completamente 
seguro  de  que  un  signo  al  parecer  espontineo  no  haya  sido  ideado 


1  “Se  puede  cohcebir  una  ciencia  que  estudie  la  vida  de  los  signos  en  el  seno 
de  la  vida  social;  formarfa  parte  de  la  psicologla  social  y,  por  consiguiente,  de 
la  psicologla  general;  la  Ilamaremos  semiologia  (del  griego  semeion,  “signo”). 
Nos  ensenaria  en  qui5  consisten  los  signos  y  qud  leyes  los  rigen.”  (Op.  cit., 
pdg.  33.)  Entre  los  intentos  de  abordar  el  problema  desde  el  punto  de  vista  lin- 
gttlstico,  veanse  especialmente  E.  Buyssens,  Les  langages  et  le  discours,  Bru- 
selas,  1943  ;  Id.,  “Le  signe  Iinguistique”,  Revue  Beige  de  Phitologie  et  d'Histoire, 
xxxvm  (1960),  pdgs.  705-17;  J.  Kurylowicz,  “Linguistique  et  thtorie  du  signe”, 
Journal  de  Psychologie,  xlii  (1949),  pags.  170-80;  H.  Spang-Hannsen,  Recent 
Theories  on  the  Nature  of  the  Language  Sign,  “Travaux  du  Cercle  Linguistique 
de  Copenhague”,  ix  (1954). 

1  Veanse  especialmente  Buyssens,  op.  cit.,  y  P.  Guiraud,  La  Semantique, 
Pan's,  1955,  pags.  13  y  sgs. 
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deliberadamente :  como  Yago,  podemos  “izar  el  pabellon  y  la  insig¬ 
nia  del  afecto,  simple  insignia  verdaderamente” l.  En  contraposi¬ 
tion  a  estos  signos  no  intencionales,  los  usados  por  animales  y  hom- 
bres  con  propositos  de  comunicacion — incluidos  el  lenguaje  y  sus 
sustitutos — pertenecen  obviamente  al  tipo  intencional. 

Una  segunda  diferencia  y  tnuy  importante  es  la  que  hay  entre 
los  signos  sistematicos  y  los  no  sistematicos.  Algunos  signos,  tales 
como,  por  ejemplo,  los  gestos,  no  forman  ningun  sistema  coherente, 
mientras  que  otros  estan  organizados  en  un  modelo.  Dentro  del  tipo 
sistematico  hay  a  su  vez  numerosas  posibilidades.  El  sistema  puede 
constar  de  un  numero  muy  pequeno  de  elementos  que  alternan  en 
un  orden  fijado,  como  en  el  caso  de  las  luces  de  trafico.  De  otra 
parte,  como  por  ejemplo  en  las  partituras  musicales,  el  numero  de 
elementos  tambien  es  limitado,  pero  pueden  entrar  en  toda  clase  de 
combinaciones.  En  el  otro  extremo  de  la  escala  tenemos  el  vocabu- 
lario  de  una  lengua  viva,  cuyos  recursos  son  tan  vastos  y  fluidos  que 
virtualmente  son  ilimitados,  aun  cuando  aquf  la  mente  humana  ten- 
dera  a  introducir  cierto  gdnero  de  norma  y  organization,  como  se 
verd  en  el  ultimo  capftulo  de  este  libro. 

Cabe  asimismo  clasificar  los  signos  segun  el  sentido  sobre  el  que 
estdn  basados.  Se  dan  casos  en  que  hay  implicados  simultaneamente 
mis  de  un  sentido:  una  representation  operistica  se  dirige  tanto 
a  la  vista  como  al  oido.  La  mayorfa  de  los  signos,  sin  embargo,  estdn 
limitados  a  un  solo  sentido.  Los  signos  no  intencionales  pueden  per- 
tenecer  a  cualquier  sentido:  las  impresiones  calon'ficas,  gustatiVas, 
olfativas,  o  tdctiles  pueden  tener  mucho  mds  valor  sintomatico 
—por  ejemplo,  para  el  medico  que  hace  un  diagnostico — que  las 
sensaciones  visuales  y  acusticas.  Los  signos  intencionales  estdn  re- 
ducidos  usualmente  a  la  esfera  del  oido  y  de  la  vista,  los  mas  differ 
renciados  de  nuestros  sentidos.  Aunque  el  lenguaje  mismo  es  acus- 
tico,  la  mayoria  de  sus  formas  derivativas — escritura,  si'mbolos  ma- 
tematicos,  alfabeto  de  los  sordomudos,  etc. — son  visuales.  En  el 
braille  tenemos  el  caso  raro  de  un  sistema  simbolico  basado  exclusi- 
vamente  en  el  sentido  del  tacto. 

Una  distincion  mds  fundamental  todavfa  es  la  que  hay  entre  dos 
tipos  de  signos:  los  que  son  semejantes  a  aquello  que  denotan,  y  los 
que  no  lo  son.  Los  primer  os  son  llamados  a  veces  “icOnicos”  (del 
griego  eikon,  “imagen”),  mientras  que  los  ultimos  se  conocen  como 
“convencionales”.  La  diferencia  entre  los  dos  tipos  es  cen  frecuencia 
mds  bien  de  grado  que  de  genero.  “Las  fotograffas,  los  retratos,  los 
mapas,  los  indicadores  de  carretera,  los  modelos  son  iconicos  en  alto 
grado;  los  suenos,  las  pinturas  distintas  de  los  retratos,  las  partituras 


l*Otelo.  acto  I,  escena  I.  Trad.  Astrana  Marin;  Shakespeare,  Obras  com¬ 
pletes,  10*  ed„  Aguilar.  Madrid,  1951,  pag.  1468. 
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musicales,  las  peliculas,  el  teatro,  los  rituales,  los  espectaculos  pii- 
blicos,  la  danza,  el  vestido,  el  juego  y  la  arquitectura  son  iconicos  en 
grado  variable”  L  Por  otro  lado,  hay  muchos  signos  con  significado 
puramente  convencional :  los  cddigos,  varias  especies  de  senates,  los 
puntos  y  rayas  del  morse,  y  otros.  El  alfabeto  es  un  claro  ejemplo  de 
un  sistema  de  signos  convencionales :  la  forma  de  las  letras  no  guar- 
da  ninguna  relaci6n  con  el  sonido  que  transcriben. 

i.El  lenguaje  ordinariamente  hablado  es  ic6nico  o  convencional? 
Evidentemente,  esta  pregunta  no  puede  responderse  por  un  simple 
si  o  no.  Muchas  de  las  palabras  que  usamos  son  convencionales,  sfm- 
bolos  arbitrarios,  mientras  que  otras,  terminos  onomatopeyicos  como 
sniff  [sorber]  o  hiccup  [hipo],  son  indudablemente  iconicas.  Este  pro- 
blema,  que  suscita  muchas  consecuencias  de  una  importancia  de  gran 
alcance,  sera  plenamente  discutido  en  el  capftulo  cuarto;  aquf  es 
suficiente  hacer  notar  que  en  muchos  aspectos  el  lenguaje  se  com- 
porta  como  si  fuera  un  sistema  de  sfmbolos  convencionales. 

Desde  otro  punto  de  vista  todavfa,  se  pueden  distinguir  dos  cla- 
ses  de  signos:  los  que  son  directamente  representatives  de  las  cosas 
que  significan,  y  los  que  son  derivados  de  otros  signos.  La  escritura 
en  su  forma  presente  es  un  sistema  derivativo:  traslada  los  sonidos 
del  lenguaje  hablado  a  sfmbolos  visuales.  La  situacion  era  muy  dife- 
rente  en  las  primeras  etapas  de  nuestro  alfabeto;  los  jeroglfficos  egip- 
cios,  por  ejemplo,  eran  pinturas  que  representaban  los  objetos  y  no 
sus  nombres.  Gradualmente,  sin  embargo,  los  sfmbolos  escritos  ad- 
quirieron  valores  fondticos  y  llegaron  a  representar  la  palabra  ha- 
blada  o  alguna  parte  de  ella :  una  sflaba  o  incluso  un  solo  sonido. 
La  escritura  moderna  ha  dado  origen  tambidn  a  ciertos  sistemas  sub¬ 
sidiaries  que  son  derivativos  en  segundo  grado:  el  braille,  por  ejem¬ 
plo,  se  deriva  de  la  escritura  que,  a  su  vez,  se  deriva  del  lenguaje  ha¬ 
blado.  Hay,  asimismo,  otros  sustitutos  no  ortodoxos  de  la  palabra 
hablada,  tales  como  el  lenguaje  de  silbidos  de  la  isla  de  Gomera  en 
las  Canarias,  que  no  es  un  eddigo  convencional,  sino  una  transposi- 
ci6n  ingeniosa  de  la  fonetica  del  dialecto  espanol  local 2. 

\'La  comprension  de  que  el  lenguaje  debe  ser  considerado  sobre  el 
fondo  de  una  teorfa  general  de  los  signos  ha  puesto  en  contacto  a  los 
lingiiistas  con  una  variedad  de  disciplinas,  que  van  desde  la  ingenie- 
rfa  eldctrica  hasta  la  teorfa  estetica.  pos  de  estos  contactos  prome- 
ten  ser  particularmente  fructfferos.^El  interes  por  los  signos  ha 
enfocado  la  atenci6n  sobre  los  reflejos  condicionados  y  otros  proce- 
sos  de  aprendizaje  observados  en  los  animales.  Los  clasicos  experi- 
mentos  de  Pavlov  causaron  una  impresidn  profunda  sobre  los  lin- 


1  Morris,  op.  cit.,  p4g.  192. 

3  V6ase  A.  Classe,  “Phonetics  of  the  Silbo  Gnmero”,  Archivum  Lingttisti- 
citm,  IX  (1957),  ptSgs.  44-61. 
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giiistas,  y  los  desarrollos  mas  recientes  en  este  campo  pueden  arrojar 
nueva  luz  en  los  trabajos  sobre  el  lenguaje  1.  Mas  importantes  atin 
son  quiza  los  contactos  entre  la  lingiustica  y  la  teorfa  de  la  “infor- 
maci6n”.  Hay  una  voluminosa  literatura  a  este  respecto,  la  mayor 
parte  de  ella  realizada  por  matematicos  e  ingenieros  de  comunica- 
cion2,  pero  tambien  por  linguistas  de  mentalidad  matematica3.  In- 
evitablemente,  el  nacimiento  mismo  de  estos  estudios  ha  creado  se- 
rios  problemas  en  cuanto  a  la  comunicacion,  Aunque  los  linguistas 
estdn  intensamente  interesados  y  pueden  tener  una  valiosa  contri- 
bucion  que  hacer,  a  menudo  se  ven  obstaculizados  por  la  falta  del 
necesario  equipo  matematico.  Existe  tambien  el  peligro  de  que  estos 
multiples  contactos.  ahadidos  a  los  que  siempre  habfa  tenido  con  las 
disciplinas  vecinas,  hagan  progresivamente  diffcil  para  el  lingiiista 
examinar  la  materia  entera  en  todas  sus  ramificaciones.  La  solucion 
se  halla  obviamente  en  los  simposia  y  en  los  proyectos  de  investi- 
gacion  emprendidos  conjuntamente  por  trabajadores  de  los  diferen- 
tes  campos,  y  semejantes  empresas  estan  de  hecho  volvibndose  cada 
vez  mas  frecuentes  a  ambos  lados  del  Atl&ntico. 


Lengua  y  habla 

Habiendo  esbozado  la  posicion  del  lenguaje  dentro  de  una  teoria 
general  de  los  signos,  podemos  ahora  limitar  nuestra  a  tendon  a  los 
si'mbolos  lingiii'sticos.  Los  linguistas  modernos  han  hallado  conve- 
niente  definir  la  lengua  contrastandola  con  el  habla.  Esta  distincibn 
fundamental  se  remonta  hasta  iSaussure,  quien  opuso,  consistente  y 
sistematicamente,  la  langue,  “lengua”,  a  la  parole,  “habla”,  y  vio  en 
ellos  dos  aspectos  complementarios  de  una  entidad  mas  amplia,  le 


1  V^ansc  recientemente  R.  W.  Brown-D.  E.  Dulaney,  “A  Stimulus-Response 
Analysis  of  Language  and  Meaning”,  Language,  Thought,  and  Culture,  pdgi- 
nas  49-95. 

*  V^anse,  por  ejemplo,  C.  Cherry  (ed.),  Information  Theory,  Londres,  1956 ; . 
fd..  On  Human  Communication,  Nueva  York-Londres,  1957;  G.  Herdan,  Lan¬ 
guage  as  Choice  and  Chance,  Groningen,  1956;  G.  A.  Miller,  Language  and 
Communication,  Nueva  York-Toronto-Londres,  1951 ;  L.  Afostel,  B.  Mandel¬ 
brot,  A.  Morf,  Logique,  lan gage  et  theorie  de  I'information,  Pan's,  1957. 

3  Vdanse  especialmente  las  obras  de  J,  Whatmough  (“Statistics  and  Semantics”, 
Sprachgeschichte  and  Wortbedeutung,  Festschrift  A.  Debrunner,  Berna,  1954. 
pdgs.  441-6;  Language,  A.  Modern  Synthesis,  Londres  ed.,  1956)  y  P.  Guiraud 
(Les  caracteres  statistiques  du  vocabulaire,  Paris,  1954;  “Langage,  connaissancc 
et  information”.  Journal  de  Psycliologie,  IV  (1958).  pdgs,  302-18;  Problimes 
et  methodes  de  la  statistique  linguistique,  Paris,  1959);  cf.  tambidn  las  actas 
del  VII  y  el  VIII  Congreso  Internacional  de  Lingllistas  (Londres,  1956,  y  Oslo. 
1958V  Para  un  breve  examen,  vdase  R.  Jakobson,  “Linguistics  and  Communica¬ 
tion  Theory”,  en  Structure  of  Language  and  its  Mathematical  Aspects  (Pro¬ 
ceeding  of  Symposia  in  Applied  Mathematics,  vol.  XII,  1961),  pags.  245-52. 
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langage,  “lenguaje”  1.  Ninguna  otra  parte  de  la  doctrina  de  Saussure 
ha  dado  lugar  a  tantas  discusiones  y  exegesis;  incluso  despuds  de 
medio  siglo,  el  debate  continua,  lo  cual  es  un  tributo  a  la  vitalidad 
de  la  teorfa  original  2. 

Si  aceptamos  la  distincion  entre  lengua  y  habla,  encontraremos 
cierto  numero  de  diferencias  fundamentales  entre  Ios  dos  fendme- 
nos: 

1)  La  lengua  es  un  vehfculo  de  comunicacion,  y  el  habla  es  el 
uso  de  ese  vehlculo  por  un  individuo  dado  en  uha  ocasion  dada.  Ex- 
presandolo  mas  explfcitamente ;  la  lengua  es  un  codigo,  mientras  que 
el  habla  es  la  codification  de  un  mensaje  particular  que  luego  seri 
descifrado  por  el  que,  o  los  que  escuchan. 

2)  La  lengua  existe  en  un  estado  potential:  es  un  sistema  de  sig- 
nos  almacenado  en  nuestra  memoria,  presto  para  ser  actualizado, 
traducido  a  sonidos  ffsicos,  en  el  proceso  del  habla.  La  lengua,  por 
tanto,  no  consiste  en  sonidos  en  sentido  fi'sico,  sino  en  las  impresio- 
ne  sonoras  que  dejan  atrds  los  sonidos  actuales  que  nosotros  mis- 
mos  pronunciamos  o  escuchamos  de  otros.  Estas  impresiones  sonoras 
constan  de  elementos  acusticos  y  motores:  recordamos  la  cualidad 
del  sonido  y  los  movimientos  articulatorios  que  ejecutamos  cuando 
lo  pronunciamos,  y  con  estas  impresiones  se  combina  una  disposicidn 
a  repetir  los  mismos  movimientos.  La  dificultad  que  algunas  perso¬ 
nas  experimentan  en  pronunciar  un  sonido  extranjero  muestra  que 
el  proceso  de  inervacidn  no  ha  tenido  un  exito  completo.  Otros  ele¬ 
mentos  del  sistema  lingihstico — palabras,  formas  gramaticales,  cons- 
trueciones  sintacticas,  etc. — estan,  probablemente,  depositados  en 
nuestra  memoria  como  impresiones,  modelos  y  disposiciones.  La  na- 
turaleza  psicologica  precisa  de  estas  impresiones  no  es  aquf  direc- 
tamente  pertinente,  si  bien  los  de  mentalidad  behaviorista  las  po- 
drfan  considerar  como  “engramas”:  “huellas  residuales  de  una  adap- 
taci6n  a  un  estfmulo  realizada  por  el  organismo”  3.  Sea  lo  que  fuere 


1  Le  langage  no  tiene  equivalente  exaoto  en  ingles;  comprende  la  facultad  de! 
lenguaje  en  todas  sus  varias  formas  y  manifestaciones.  Vdase  Saussure,  op.  tit., 
pdgs.  25  y  sgs.  y  112  ;  en  el  ultimo  pasaje  establece  muy  claramente;  "La  langue 
est  pour  nous  le  langage  moins  la  parole.”  “La  lengua  es  para  nosotros  el  len¬ 
guaje  menos  el  habla.”  La  historia  de  estos  tdrminos  ha  side  recientemente  in- 
vestipada  por  H.  G.  Koli.,  Die  franzosischen  Worter  “ langue ”  und  “langage"  im 
Mittclnlter,  Ginebra-Paris.  1958. 

2  Los  prineipales  temas  del  debate  son  examinados  en  e!  titil  artfculo  del 
doctor  N.  C.  W.  Spence,  “A  Hardy  Perennial;  the  Problem  of  la  Langue  and  la 
Parole ",  Archivum  Linguisticum,  IX  (1957),  pdgs.  1-27.  Otra  revision  crftica  del 
problems  integro  se  encontrard  en  E.  Coseriu,  Sistema.  norma  y  habla.  Monte¬ 
video,  1952.  Sobre  la  aplieabilidad  de  la  distincidn  a  los  estudios  semdnticos, 
cf.  A.  Gill.  “La  distinction  entre  langue  et  parole  en  s^mantique  historique”, 
Studies  in  Romance  Philology  and  French  Literature  Presented  to  John  On,  Man¬ 
chester,  1953.  pdgs.  90-101. 

’  Ogden- Richards,  op.  cit..  pig.  53. 
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spbre  el  particular,  el  punto  esencial  es  que  la  Iengua  es  potencial, 
mientras  que  el  habla  esta  actualizada. 

3)  El  habla  es  el  uso  de  la  Iengua  por  una  persona  en  una  si- 
tuacidn  especffica ;  es  un  acto  individual  L  La  Iengua,  por  su  parte, 
trasciende  lo  individual:  es  una  propiedad  de  la  sociedad  en  gene¬ 
ral.  Puede  servir  como  medio  de  comunicacion  tan  solo  si  es  sus- 
tancialmente  la  misma  para  todos  los  que  hablan;  es,  como  declara 
Saussure,  una  “institucioit  social”  (op.  tit.,  pag.  33).  En  otras  pala- 
bras,  la  Iengua  es  la  suma  total  de  los  sistemas  lingiifsticos  que  los 
miembros  individuals  de  la  comunidad  llevan  en  su  memoria.  Ci- 
tando  de  nuevo  a  Saussure :  “Si  nous  pouvions  embrasser  la  somme 
des  images  verbales  emmagasinees  chez  tous  les  individus,  nous  tou- 
cherions  le  lien  social  qui  constitue  la  langue”  2. 

4)  Otra  diferencia  importante  se  refiere  a  la  actitud  del  indivi- 
duo  que  habla  con  respecto  a  la  Iengua  y  al  habla.  Es  dueno  y  sehor 
de  su  habla;  depen  de  de  61  solo  lo  que  dira,  c6mo  lo  dird  y  hasta  si 
lo  dird  en  todo  caso.  Puede,  si  asf  lo  desea,  desviarse  del  uso  ordina- 
rio,  e  incluso  crear  una  Iengua  privada,  propiamente  suya,  como  hizo 
James  Joyce  en  Finnegans  Wake,  aunque  al  obrar  asf  correrd  el  riesgo 
de  resultar  ridfculo  o  ininteligible.  Pero  mientras  que  el  individuo 
tiene  el  control  exclusivo  sobre  el  habla,  no  es  mas  que  un  recipien- 
te  pasivo  en  relation  con  la  Jengua;  lo  asimila  en  la  primera  infan- 
cia  y  no  puede  hacer  nada,  o  muy  poco,  por  alterarlo.  Es  verdad  que 
algunos  individuos  privijegiados — un  politico,  un  cientffico,  un  es- 
critor,  un  lexic6grafo,  un  gramdtico — o  un  grupo  de  individuos  tales 
como  la  Academia  Francesa,  pueden  ejercer  cierta  influencia  sobre 
la  Iengua,  pero  incluso  ellos  apenas  afectaran  su  contextura  basica; 
y  el  curso  ordinario  de  los  hombres  sera  completamente  impotente 
con  respecto  a  61 :  lo  que  haran,  en  palabras  de  Saussure,  sera  “re- 
gistrarlo  pasivamente”  (op.  tit.,  pag.  30). 

5)  El  habla,  como  vio  Saussure,  es  un  acto  linico  estrictamente 
limitado  en  el  tiempo.  Aun  si  se  considera  un  largo  discurso  como 
un  solo  acto  de  habla,  rara  vez  excederd  de  una  hora  o  dos,  en  tanto 
que  la  inmensa  mayorfa  de  las-expresiones  se  acaban  en  cuestion  de 
minutos,  o  incluso  de  segundos.  El  habla  .es  pasajera,  effmera  e  irre- 
cuperable ;  en  la  famosa  imagen  de  Horacio,  “et  semel  emissum  volat 
irrevocabile  verbum” — “una  palabra,  una  vez  soltada  de  la  jaula,  no 
puede  ser  llamada  de  nuevo”  3.  En  contraste  con  esta  naturaleza  eva- 
nescente  del  habla,  la  Iengua  se  mueve  tan  lentamente  que,  a  veces, 

1  "La  parole  est  un  acte  individuel  de  volonte  et  d’intelligence.”  “El  habla 
es  un  acto  individual  de  voluntad  y  de  inteligencia.”  (Saussure.  op.  cit.,  pdg.  30.) 

s  “Si  pudi6ramos  abarcar  la  suma  total  de  las  imagenes  verbales  almacenadas 
en  todos  los  individuos,  llegar(amos  al  lazo  social  que  constituye  la  Iengua.'1 
( Ibid.) 

-*  *Epistolas,  I,  (mil  v.  7, 
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parece  casi  completamente  quieta.  Los  ajustes  menores  en  el  voca- 
bulario  prosiguen  durante  todo  el  tiempo,  pero  pocas  personas  per- 
cibiran  cualquier  alteration  importante  en  su  lengua  materna  a  lo 
largo  de  su  propia  vida;  usualmente  se  requieren  varias  generacio- 
nes  b,  incluso,  siglos  para  que  un  cambio  fontiico  o  gramatical  siga 
su  curso.  Como  declara  pintorescamente  un  lingiiista  norteamerica- 
no:  “la  lengua  es,  probablemente,  el  mas  cerrado,  el  mas  macizamente 
resistente  de  todos  los  fenomenos  sociales.  Es.  mas  facil  destruirlo 
que  desintegrar  su  forma  individual” 1. 

6)  El  habla  tiene  dos  aspectds  diferentes,  uno  fi'sico  y  el  otro  psi- 
coldgico.  Los  sonidos  efectivos  son  acontecimientos  fisicos,  mientras 
que  las  significaciones  que  expresan  son  fenomenos  psicologicos.  La 
lengua,  en  cambio,  es  puramente  psicoldgica :  estd  constituida  de  im- 
presiones  de  sonidos,  palabras  y  rasgos  gramaticales  depositados  en 
nuestra  memoria,  en  donde  permanecen  constantemente  a  nuestra 
disposicibn,  de  una  manera  muy  semejante  a  como  el  dinero  ingresa- 
do  en  una  cuenta  bancaria  es  utilizable  por  el  depositante  2. 

Colocando  en  forma  de  tabla  las  diferencias  principales  entre  la 
lengua  y  el  habla  obtenemos  el  Siguiente  cuadro : 


Lengua 


Habla 


Cddigo 

Potencial 

Social 

Fija 

Lentairaente  movible 
PsicoI6gica 


Codification  de  un  mensaje 

Actualizada 

Individual 

Libre 

Eflmera 

Psico-fisica 


Si  consideramos  mas  atentamente  esta  serie  de  diferencias  ob- 
servamos  que  son  Msicamente  variaciones  sobre  dos  temas :  el  con- 
traste  entre  lo  actual  y  lo  potencial  y  entrd  lo  individual  y  lo  social. 
Esto  ha  hecho  que  algunos  lingiiistas  se  pregunten  si  no  serfa  mejor 
separar  los  dos  criterios  3.  A  este  fin  se  ha  sugerido  que  deberia  in- 


lE.  Sapir,  Language.  An  Introduction  to  the  Study  of  Speech,  Nueva  York, 
1921,  reimpr.  1949,  pdg.  206.  Cf.  Saussure,  op.  cit.,  pdgs.  102  y  sgs. :  “La  langue 
est  de  toutes  les  institutions  sociales  celle  qui  offre  le  moins  de  prise  aux  initiati¬ 
ves.  Elle  fait  corps  avec  la  vie  de  la  masse  sociale,  et  celle-ci,-  (Slant  naturellement 
inerte,  apparait  avant  tout  comitie  un  facteur  de  conservation.”  “La  lengua  es  de 
todas  las  instituciones  sociales  la  que  ofrece  menos  ocasidn  para  las  iniciativas. 
Forma  cucrpo  con  la  vida  de  la  masa  social,  y  esta,  siendo  naturalmente  inerte, 
aparece  ante  todo  como  un  factor  de  conservacidn.” 

■  3  Cf.  Saussure,  op.  cit.,  pdg.  32.  ‘ 

3  V6ase  ya  O.  Jespersen,  Mankind,  Nation  and  Individual  from  a  Linguistic 
Point  of  View,  Oslo,  etc.,  1925,  cap.  I.  El  problema  entero  ha  vuelto  a  ser  exa- 
minado  en  Spence,  loc.  cit. 
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sertarse  un  termino  medio  entre  los  dos  extremos  propuestos  por 
Saussure.  Este  termino  medio  serfa  la  “lengua  individual”  o,  como 
ciertos  lingiiistas  norteamericanos  lo  han  denominado,  e!  “idiolecto” :  • 
“la  totalidad  de  los  habitos  de  habla  de  una  persona  particular  en  un 
tiempo  dado”  1.  Es  facil  ver  que  este  nuevo  termino  se  halla  a  medio 
camino  entre  los  dos  polos  de  Saussure :  es  individual  como  el  habla, 
a  diferencia  del  caracter  social  de  la  lengua ;  al  mismo  tiempo  es  po¬ 
tential  como  la  lengua,  a  diferencia  del  habla,  que  es  por  definicion 
actual.  Desde  otro  punto  de  vista,  tambien  representa  una  casa  a 
mitad  del  camino :  el  sistema  lingiifstico,  tal  como  existe  en  la  me- 
moria  de  un  individuo,  es  menos  concreto,  mas  diffcilmente  accesi- 
ble  para  el  observador  que  lo  son  los  actos  particulares  del  habla, 
pero  es  mis  concreto  y  de  mas  facil  acceso  que  la  lengua  de  una  co- 
munidad  entera.  Surge,  sin  embargo,  la  cuestion  de  si  se  ha  ganado 
algo  introduciendo  un  tercer  ttirmino  y  embotando  asf  el  filo  de  la 
distincidn  de  Saussure.  Hay  que  recordar  la  navaja  de  Occam:  “las 
entidades  no  deben  multiplicarse  sin  necesidad”. 

La  respuesta  a  esta  cuestion  dependera  del  punto  de  vista  desde 
el  que  se  mire  el  problema.  El  lingiiista  rara  vez  se  interesara  por  la 
lengua  en  si  de  un  solo  individuo2.  Es  posible  que  tenga  que  contar 
con  el  extensamente  como  una  fuente  de  information;  los  que  ope- 
ran  en  este  campo  explorando  una  lengua  no  registrada,  con  fre- 
cuencia  derivaran  la  mayor  parte  de  su  material  de  un  atento  estu- 
dio  de  los  habitos  de  habla  de  un  pequeno  numero  de  informantes. 
Pero  inciuso  entonces,  no  se  detendran  en  esta  etapa,  sino  que  tra- 
taran  de  establecer  la  norma  mas  amplia  sobre  la  que  se  basan  estos 
“idiolectos”,  el  sistema  lingiiistico  de  toda  la  comunidad  3 4.  En  tales 
casos,  el  estudio  de  los  “idiolectos”  sera  un  medio  para  un  fin,  una 
fase  intermedia  en  la  investigation,  y  en  circunstancias  mas  favora- 
bles  no  seri  necesaria  en  modo  alguno  esta  fase. 

fEl  concepto  de  “idiolecto”  sera,  no  obstante,  muy  util  en  las  in- 
dagaciones  i  sicologicas  y  estilfsticas^Se  ha  demostrado  con  datos . 
experimentales  que  hay  una  conexion  definida  entre  la  lengua  y  la 
personalidad;  un  psicologo  ha  encontrado  inciuso  una  correlacidn 
estadistica  entre  la  proportion  de  verbos  y  adjetivos  y  la  estabilidad 

1 C.  F.  Hockett,  A  Course  in  Modern  Linguistics,  Nueva  York,  1958, 
pdg.  321 ;  cf.  tambidn  R.  A.  Hall.  Jr.,  “Idiolect  and  Linguistic  Super-ego”,  Stu¬ 
dio  Linguistica,  v  (1951),  pdgs.  21-7.  Idiolecto  viene  del  griego  idios,  “propio, 
privado”  +  el  elemento  griego  lecto,  “habla”,  como  en  dialecto. 

2  Tales  estudios  existen,  sin  embargo,  como,  por  ejemplo,  el  tratado  cldsico 
del  Abb£  Rousselot,  Modifications  phonetiques  du  langage  etudiees  dans  le 
patois  d’une  famille  de  Cetlefrouin  (Charente),  1891. 

1  Cf.  H.  Hoijer,  “Native  Reaction  as  Criterion  in  Linguistic  Analysis”,  en  las 

4  rtas  del  Vlll  Congreso  Internacional  de  Lingiiistas. 
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emotional  de  una  persona1.  En  los  estudios  estilfsticos,  uno  de  los 
metodos  mas  populares  es  investigar  el  empleo  de  las  palabras  de  un 
escritor  particular  con  objeto  de  determinar  lo  que  es  unico  e  idio- 
sincrasico  en  su  manejo  de  la  lengua  2.  Hacibndose  eco  de  la  famosa 
fdrmula  de  Buffon,  “Le  style,  c’est  l’homme  meme”,  Schopenhauer 
definio  el  estilo  como  “la  fisonomfa  de  la  mente”,  y  esta  fisonomia 
puede  captarse  mejor  examinando  el  “idiolecto”  del  autor  tal  como 
esta  depositado  en  sus  escritos  de  una  forma  mas  o  menos  estilizada. 

Parecerfa,  por  tanto,  que  el  concepto  de  “idiolecto”  puede  pres¬ 
tar  valiosos  servicios  al  psicblogo  y  al  estudioso  del  estilo,  y  tener 
su  puesto  en  ciertos  tipos  de  investigation  lingiiistica,  pero  que,  en 
la  esfera  mas  amplia  de  la  lingiiistica  general,  serla  poco  oportuno 
mitigar  la  distincion  entre  la  lengua  y  el  habla  introduciendo  un 
tercer  termino  entre  los  dos. 


Las  UNIDADES  DE  LA  LENGUA 

La  lengua,  como  hemos  visto,  solo  puede  ser  alcanzada  mediante 
el  habla ;  es,  por  consiguiente,  analizando  las  expresiones  especlficas 
como  cabe  esperar  identificar  las  unidades  de  que  se  compone  la 
lengua  3.  En  vista  de  la  naturaleza  mixta,  psico-flsica,  del  habla,  dos 
caminos  se  abren  ante  nosotros:  podemos  analizar  un  trozo  de  un 
discurso  trabado,  desde  el  punto  de  vista  flsico,  como  una  sarta  de 
sonidos,  y  desde  el  punto  de  vista  psicolbgico,  como  un  portador 
de  significado.  Como  la  mayorla  de  las  expresiones  constan  de  mas  de 
un  elemento  significativo,  precisaremos  de  un  tercer  criterio:  ten- 
dremos  que  estudiar  las  relaciones  que  existen  entre  las  varias  uni¬ 
dades. 

1.  Unidades  de  sonido 

Un  analisis  puramente  fonetico  del  habla  coordinada  distinguira 
varios  segmentos  acusticos  que  pueden  romperse  ulteriormente  en 
sonidos  singulares.  Estos  sonidos  son  las  mlnimas  unidades  flsicas  del 
habla  y,  como  ya  sabemos,  existen  en  la  lengua  como  sonidos  poten¬ 
tiates,  almacenados  en  nuestra  memoria  como  impresioneS  acusticas 
y  motoras  que  pueden  ser  actualizadas  siempre  que  sea  necesario. 

Esto,  sin  embargo,  no  constituye,  en  modo  alguiio,  la  historia 
completa.  Si  consideramos  los  sonidos  no  desde  el  punto  de  vista  del 

1  Cf.  mi  artfculo  “Psychologic  et  stylistique”,  Journal  de  Psychologie,  xlvi 
(1955),  pSgs.  135-56:  p£gs.  149  y  sgs. 

*  Vdase  mi  Style  in  the  French  Novel,  pigs.  25  y  sgs.  y  pag.  35.  Cf.  tambida 
T.  A.  Sebeok  (ed.),  Style  in  Language,  Nueva  York-Londres,  1960,  pags.  378 
y  427. 

"  Sobre  toda  esta  cuestion,  vease  ahora  C.  L.  Ebeling,  Linguistic  Units,  La 
Haya,  1960. 
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fonetista,  sino  como  unidades  de  lengua  dotadas  de  una  funci6n.es- 
pecffica,' pronto  advertiremos  una  diferencia  esencial  entre  dos  tipos 
de  sonidos.  Tomemos  las  siguientes  parejas  de  palabras : 

kill  [matar]  coal  [carbbn] 

ktn  {parentescoj  con  {meditar] 

kit  [vasija]  coat  [levita] 

Para  el  fonetista,  la  [k[  de  la  primera  columna  no  es  identiea  a 
la  de  la  segunda,  ya  que  su  punto  de  articulacidn  es  diferente :  es  una 
|k|  con  el  punto  de  articulacidn  mas  adelantado  que  la  otra.  Para  el 
lmguista,  esta  diferencia  es  de  importancia  secundaria  porque  es  en- 
teramente  mecanica:  es  causada,  pura  y  simplemente,  por  el  hecho 
de  que  en  la  primera  columna  la  |k|  va  seguida  de  una  vocal  palatal, 
y  la  segunda  de  una  vocal  velar.  El  contraste  entre  las  dos  |k|  no  pue- 
de  tener,  por  tan  to,  ninguna  funcion  distintiva ;  no  hay  en  ingl6s  nin- 
guna  pareja  de  palabras  que  se  distingan  solamente  por  este  contras¬ 
te  y  que  sin  i\  fueran  homonimas.  Kill,  con  una  |kj  con  punto  de  ar- 
ticulaci6n  adelantado,  o  coal,  con  una  |k|  con  punto  de  articulaci6n 
retrasado,  son  imposibles  en  ingles. 

Consideremos  ahora  las  parejas  siguientes: 

cap  [gorra]  gap  tagujerol 

came  [venia]  game  [juego] 

coal  [carbbn]  goal  {meta] 

Aqui  tenemos  de  nuevo  una  diferencia  puramentc  fon6tica :  la 
que  hay  entre  una  consonante  Sorda  y  otra  sonora  articuladas  en  el 
mismo  punto.  Pero  esta  vez  el  contraste  es  de  vital  importancia, 
puesto  que  nos  permite  distinguir  entre  palabras  que  de  otra  mane- 
ra  serfan  id6nticas.  £os  sonidos  |k)  y  |g|  puede  decirse  asf  que  for- 
man  una  “oposicidn  distintiva”  en  ingl6s,  y  que  por  sf  mismos  son 
sonidos  distintivos,  “fonemas”.  El  contraste  entre  las  dos  variedades 
de  |k|,  por  otro  lado,  no  es  distintivo,  porque  no  sirve  para  diferen- 
ciar  entre  los  significados ;  en  consecuencia,  no  son  fonemas  separa- 
dos,  sino,  por  decirlo  asf,  “aldfonos” 1  del  fonema  [kj.  -  / 

No  es  necesario  penetrar  aquf  en  las  complicaciones  de  la  teorfa 
de  los  fonemas  que,  durante  las  liltimas  tres  d6cadas,  ha  resultado 
de  un  valor  inmenso  para  la  lingiustica  general 2.  No  obstante,  deben 


1  Del  griego  alos,  “otro”  +  phone,  “voz,  sonido”. 

1  Entre  las  numerosas  obras  sobre  el  fonema  y  problemas  afines,  cabe  men- 
cionar  en  particular  a  N.  S.  Trubetzkoy.  Principes  de  phonologie,  trad,  francesa, 
Paris,  1949;  D.  Jones,  The  Phoneme:  Its  Nature  and  Use,  2,a  ed.,  Cambridge, 
1961;  B.  Bloch,  “A  Set  of  Postulates  for  Phonemic  Analysis”,  Language,  xxiv 
(1948),  pdgs.  3-46.  Una  informacibn  moderna  se  encontrard  en  HocketT,  op.  cit.. 


LAS  UNIDADES  DE  LA  LENOIM 


29 


mencionarse  los  siguientes  puntos,  ya  que  estan  directamente  rela- 
rionados  con  el  tema  principal  de  este  libro.  En  primer  lugar,  no  to- 
das  las  oposiciones  distintivas  estan  basadas  en  los  simples  sonidos x. 
En  lenguas  con  un  acento  libre,  por  ejemplo,  la  posicidn  del  Ultimo 
puede  bastar  para  distinguir  las  palabras:  asf  los  vocablos  ingleses 
’ invalid  [invalido,  persona  baldada] — in’valid  [invalido,  nulo],  los  ru- 
sos  ’muka,  “tormento” — mu'ka,  “harina”.  En  segundo  lugar,  las  for¬ 
mas  gramaticales  pueden  diferenciarse  de  la  misma  manera  que  las 
palabras:  el  mismo  contraste  entre  |s[  y  |e|  que  distingue  bat  [ ga- 
rrote]  de  bet  [apuesta],  pan  [cazo],  de  pen  [pluma],  etc.,  marca  la  di- 
ferencia  entre  el  singular  y  el  plural  en  man  [hombre],  men  [hombres]. 
En  tercer  lugar,  los  fonemas  de  cada  lengua  forman  un  modelo  que 
difiere  de  un  sistema  a  otro  y  que  incluso  puede  variar  dentro  de  la 
historia  del  mismo  idioma.  Asf  la.  oposicidn  entre  las  consonantes 
sonoras  y  sordas  en  ingles,  que  admitimos  como  distintivas  en  el  caso 
de  |g|  y  |k|,  reaparece  en  parejas  como  bear  [oso] — pear  [pera],  down 
fdebajo] — town  [ciudad],  wet  [mojar] — whet  [afilar],  vat  [tinaja] — 
fat  [grasa],  joke  [chancear] — choke  [ahogar],  etc. 

Una  de  las  consecuencias  mas  importantes  de  la  teorfa  del  fone- 
ma  ha  sido  la  introduccion  de  puntos  de  vista  semanticos  en  el  es- 
tudio  de  los  sonidos.  Estos,  por  supuesto,  no  tienen  significacion  pro- 
pia  independiente,  salvo  en  el  raro  caso  de  palabras  que  constan  de 
un  solo  sonido,  tales  como  la  francesa  eau  |o|,  “agua”,  o  la  Iatina  i, 
imperativo  de  ire,  “ir”.  Pero  esto  no  quiere  decir  que  los  sonidos  no 
tengan  nada  que  ver  con  el  significado ;  la  distincion  entera  entre  los 
fonemas  y  los  alofonos  esta  dictada  por  consideraciones  semanticas. 
Como  dijo  una  vez  uno  de  los  arquitectos  de  la  teorfa  del  fonema, 
el  profesor  Jakobson,  “el  fonema  participa  en  la  significacion,  pero 
sin  tener  ningun  significado  propio”  2  A 

La  funcidn  semantica  de  los  fondfilas  es  esencialmente  negativa: 
permiten  a  las  palabras  y  a  otros  elementos  tener  significado  hacien- 
dolos  foneticamente  diferentes  y  distinguibles  unos  de  otros,  Esto  es 
lo  que  Saussure  dio  a  entender  cuando  describio  los  fonemas  como 
urridades  “opositivas,  relativas  y  negativas”  (pag.  164),  y  cuando,  de 
una  manera  mas  general,  declard:  “Dans  la  langue  il  n’y  a  que  des 
differences”  3 

caps.  2-13.  Para  las  aplicaciones  de  la  teorfa  de  los  fonemas  a  los  problemas 
historicos,  vease  especialmente  A.  Martinet,  Economic  des  changements  phone- 
tiques,  Berna,  1955 ;  cf.  tambi£n  sus  Elements  de  linguistique  generate,  Paris, 
1960,  cap.  6. 

1  Los  rasgos  distintivos  que.  trascienden  los  lfmites  de  los  simples  sonidos  se 
denominan  a  veces  fonemas  “suprasegmentales”  o  “prosddicos”. 

3  Actes  du  VIe  Congres  International  des  Linguistes,  Paris,  1949,  pag.  8. 

3  “En  la  lengua  no  hay  mds  que  diferencias.”  (Op.  cit.,  pdg.  166.), .Una  critica 
de  esta  concepcidn  se  encontrard  en  H.  Galton,  “Is  the  Phonological  System  a 
Reality?,  Archivum  Linguisticum,  VI  (1954),  pags.  20-30. 
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Sena  ir  demasiado  lejos,  sin  embargo,  afirmar,  como  hace  un  re- 
ciente  libro  de  texto,  que  “los  sonidos  y  las  diferencias  entre  ellos 
tienen  una  funcidn  y  solo  una  en  la  lengua :  mantener  separadas  las 
expresiones”  L  Ademas  de  esta  funcion  negativa  tienen  tambten  un 
papel  positivo  menos  importante,  pero  en  modo  alguno  desdenable : 
en  las  palabras  onomatopeyicas  estan  directamente  relacionados  con 
el  significado  y  dan  una  representacidn  “ic6nica”  de  el1  2.  Lo  mismo 
cabe  decir  de  los  rasgos  foneticos  que  trascienden  los  simples  soni¬ 
dos,  tales  como  el  acento  de  intensidad  y  el  tono.  En  algunas'len- 
guas,  el  acento  tendrd  un  papel  puramente  distintivo,  mientras  que 
en  otras  proporcionara  un  vehfculo  para  expresar  emociones;  en 
francos,  por  ejemplo,  existe  el  llamado  “acento  emotivo”,  una  fucrte 
tensidn  espiratoria  que  recae  sobre  la  primera  sflaba  de  las  palabras 
que  empiezan  con  una  consonante,  y  sobre  la  segunda  sflaba  de  las 
que  principian  con  una  vocal :  ’miserable! — Abominable!  Las  fun- 
ciones  semanticas  de  los  sonidos  y  de  .otros  rasgos  foneticos  son  de 
interes  directo  para  el  estudioso  del  significado  y  tendran  su  lugar 
en  la  descripcidn  de  las  lenguas  particulars  3. 

Desde  el  punto  de  vista  del  metodo  lingiifstico,  la  aparicion  de  la 
teorfa  del  fonema  quiere  decir  que  ahora  tenemos  dos  disciplinas  que 
tratan  de  los  sonidos:  la  fonetica  y  la  fonologia  (o  “fonemica”).  La 
fondtica  estudia  los  aspectos  acusticos  y  afticulatorios  de  los  soni¬ 
dos,  mientras  que  la  fonologia  investiga  sus  funciones  puramente 
lingiifsticas.  La  diferencia  entre  estos  dos  modos  de  acceso  es  pre- 
cisamente  que  el  fondlogo  opera  con  criterios  semanticos,  y  el  fo- 
netista,  no.  Sin  embargo,  los  dos  son  por  necesidad  interdependien- 
tes,  y  la  fonetica  sigue  siendo  una  parte  esencial  del  equipo  de  todo 
lingiiista. 

2.  Unidades  de  significado 

Aristoteles,  como  se  recordara,  definio  las  palabras  como  las 
mds  pequenas  unidades  significativas  del  habla 4.  Esta  definicion 
fue  aceptada  por  los  linguistas  durante  mucho  tiempo,  y  es  solo  re- 
cientemente  cuando  los  modernos  metodos  de  analisis,  emulando  los 
procedimientos  (y  a  veces  la  terminologfa)  de  la  ffsica  nuclear,  han 
descubierto  unidades  semanticas  por  bajo  del  nivel  de  la  palabra. 
Es  necesario,  por  tanto,  un  nuevo  termino  para  denotar  los  mas  pe- 
quenos  elementos  significativos  del  habla:  en  la  teorfa  lingiifstica 
contcmporanea  se  conocen  como  “morfemas”  ®.  En  la  oracion :  “John 

1  Hockett,  op.  cit.,  pdg.  15.  (La  bastardilla  es  del  autor.) 

*  Vdase  anteriormente,  pdg.  20. 

9  Cf.  mi  Precis  de  semantique  franfaise,  cap.  2 :  “Foncdons  sdmantiques  del 
sons  franca  is” ;  vdase  tambidn  ibid.,  pdgs,  104-15. 

4  Vdase  mds  arriba,  pdg.  5. 

*  "Los  morfemas  son  los  mds  pequenos  elementos  individualmente  significa- 
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treats  his  older  sisters  very  nicely”  [Juan  trata  a  sus  hermanas  mayo- 
res  muy  amablemente],  el  ultimo  libro  clasico  sobre  lingiiistica  es- 
tructural 1  distingue  no  menos  de  trece  morfemas :  (1),  John ; 
(2),  treat-,  (3),-s;  (4),  hi;  (5),-s;  (6),  old ;  (7 ),-er;  (8),  sister ;  (9),-s; 
(10),  very-,  (11),  nice ;  (12),Jy,yy  (13),  la  entonacibn  de  la  frase.  Se 
verb  que — con  la  solitaria  exception  de  la  forma  his 2 — los  detalles 
del  analisis  no  son  nada  revolucionarios ;  lo  que  es  nuevo  es  la  in¬ 
clusion  de  todos  estos  elementos  diversos  dentro  de  una  sola  cate- 
gorfa. 

Si  miramos  mas  atentamente  el  andlisis  de  la  oration  anterior, 
hallamos  que  contiene  cinco  tipos  diferentes  de  morfemas:  palabras 
independientes  (John,  treat,  old,  sister,  very,  nice);  un  tema,  que  no 
es  palabra  independiente  (hi-);  un  sufijo  derivativo  (-ly);  sufijos  in- 
flexionales  que,  a  su  vez,  son  de  tres  generos  diferentes:  verbal  (la 
-s  en  treats),  nominal  y  pronominal  (el  posesivo  -s-  en  his,  y  el  plural 
-s  en  sisters),  adjetival  (la  -er  en  older),  y  finalmente,  la  entonacibn., 
Y  esta  lista  no  agota  todas  las  posibilidades ;  en  un  verbo  como  in¬ 
duce  [inducir],  por  ejemplo,  hay  un  prefijo  derivativo  in-  mas  una 
forma  que  nunca  aparece  ni  como  una  palabra  ni  siquiera  como  un 
tema  no  independiente,  pero  que  se  encuentra  en  la  misma  posicibn 
y  con  un  significado  aproximadamente  igual  eri  otros  verbos :  dedu¬ 
ce  [deducir],  produce  [producir],  reduce  [reducir] 3.  Aun  cuando 
nadie  discutirfa  el  valor  del  morfema  en  el  analisis  del  lenguaje4, 
cabe  preguntar  legftimamente  si  debe  considerarse  como  uno  de  los 
elementos  clave  de  la  estructura  lingiiistica.  Es  una  categoria  extre- 
madamente  mezclada  constituida  por  formas  totalmente  diferentes 
en  cuanto  a  la  funcion  y  al  estado  y  que  se  mantienen  juntas  por  el 
solo  criterio  de  que  no  pueden  dividirse  en  unidades  significativas 
mas  pequehas.  Parece  mbs  que  dudoso  que  una  rama  homogenea  de 
la  lingiiistica  pueda  construirse  sobre  una  base  semejante. 

La  heterogeneidad  del  morfema  es,  sin  embargo,  mas  aparente 


livos  en  las  expresiones  de  .una  Iengua.”  (Hockett,  op.  tit.,  pdg.  123.)  Del  grie- 
go^  tnorpke,  “forma”  +  la  misma  termination  que  en  fonema.  En  la  terminologla 
del  profesor  Martinet,  estas  unidades  son  llamadas  monemas.  (Elements,  pig.  20.) 

1  Hockett,  op.  tit.,  pags.  123-26. 

1  His  se  divide  en  dos  componentes:  un  tema  no  independiente  hi-,  que  tam- 
bidn  aparece  en  him,  aunque  en  ninguna  otra  parte,  y  el  sufijo  posesivo  -s. 
(Cf.  Paul’s  book  [el  libro  de  Pablo],  the  king's  horses  [los  caballos  del  reyl.) 

3  Cf.  Hockett,  op.  til.,  prigs.  173  y  241. 

*  Excederia  el  alcance  de  este  libro  penetrar  en  los  detalles  del  andlisis  mor- 
fdmico,  desarroilado  con  mucha .  finura  e  ingenio  por  estructuralistas  como 
Z.  S.  Harris,  E.  A.  Nida,  K.  Togeby  y  otros.  Algunos  lingiiistas  han  juzgado 
necesario  tener  un  termino  especial,  semantema  o  semema,  para  denotar  el  sig¬ 
nificado  de  un  morfema.  (Cf.  Bloomfield,  Language,  pig.  162.)  Sobre  este  con- 
cepto,  vdanse  recientemente  C.  E.  Bazell,  “The  Sememe”,  Litera,  I  (1954), 
pdgs.  17-31,  y  J.  Vendrves,  “Semanteme  et  morpheme”,  Archivio  Glottologico 
Italiano,  xxxix  (1954),  pdgs.  48-55. 
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que  real.  Tras  una  inspeccibn  mas  detenida,  se  encuentra  que  hay 
dos  clases  de  morfemas.  A  la  primera  clase  pertenecen  los  que  son, 
o  bien  palabras  independientes,  o  bien  constitutivos  de  palabras :  te- 
mas  y  rai'ces  no  independientes,  como  hi-  en  his  y  -duce  en  induce; 
prefijos  y  sufijos  derivatives,  etc.  La  segunda  clase  comprende  la  en- 
tonacidn  y  elementos  inflexionaies  de  varios  g^neros,  que  se  refieren 
no  a  palabras  aisladas,  sino  a  relaciones  gramaticales  y  a  la  estruc- 
tura  de  la  oracidn  en  su  conjunto.  Esto  da  a  la  palabra  una  posicion 
clave  en  la  jerarquia  de  la  estructura  lingiifstica. 

iQud  es,  pues,  una  palabra?  La  pregunta  parece  bastante  fiitil, 
puesto  que,  en  la  vida  diaria,  no  se  tiene  ninguna  dificultad  en  reco- 
nocer  las  palabras,  y  al  escribir  esta  pagina  las  separo  unas  de  otras 
sin  la  mas  ligera  vacilacion.  Pero  una  cosa  es  identificar  las  palabras 
y  otra  establecer  los  criterios  mediante  los  cuales  se  las  identifica.  En 
efecto,  hay  una  desorientadora  multiplicidad  de  definiciones  ma¬ 
les1 *.  Muchas  de  las  mas  antiguas  se  basaban,  directa  o  indirecta- 
mente,  en  la  conception  aristotelica  de  las  palabras  como  las  mas 
pequehas  unidades  significativas  del  habla;  pretendfan,  por  tanto, 
definir  la  palabra  en  terminos  puramente  o,  al  menos,  predominan- 
temente  semanticos z.  Ahora  sabemos  que  la  mas  pequeiia  unidad 
significativa  no  es  la  palabra,  sino  el  morfema;  debemos,  por  con- 
siguiente,  tratar  de  abordar  el  problema  entero  desde  un  angulo  di- 
ferente. 

El  intento  mas  afortunado  hqsta  ahora  de  definir  la  palabra  por 
criterios  formates  mas  bien  que  semanticos  fue  el  realizado  por  Leo¬ 
nard  Bloomfield  hace  mis  de  treinta  anos 3 * 5.  El  eje  de  su  argumento 
es  la  relation  de  la  palabra  con  la  oration.  Distingue  dos  tipos  de 
formas  lingiii'sticas :  las  que  nunca  se  usan  como  frases  son  las  for¬ 
mas  ligadas  (bound  forms),  mientras  que  las  que  se  presentan  como 


1  Vdanse  especialmente  las  monogratias  de  A.  J,  B.  N.  Reichling  (Het  Woord, 
Nijmegen,  1935)  y  A.  Rosetti  (Le  mot,  2.a  ed.,  Copenhague-Bucarest,  1947),  asi 
como  los  siguientes  arti'culos:  J.  H.  Greenberg,  “The  Definition  of  Linguistic 
Units”,  Essays  in  Linguistics,  Chicago- Londres,  1957,  cap.  2;  W.  Haas,  “On 
Defining  Linguistic  Units”,  Transactions  of  the  Philological  Society,  1954,  p Si¬ 
gmas  54-84;  F.  Hiorth.  “On  Defining  Word”,  Studio.  Linguistica,  xn  (1958), 
pags.  1-26;  W.  Porzig,  “Die  Einheit  des  Wortes”,  Sprache-Schliissel  zur  Welt, 
Festschrift  fur  Leo  Weisgerber,  Diisseldorf,  1959,  pdgs.  158-67;  K.  Togeby, 
“Qu’est-ce  qu’un  mot?”,  Travaux  du  Cercle  Linguistique  de  Copenhague,  v 
(1949),  p3gs.  97-111.  Cf.  asimismo  las  primeras  definiciones  discutidas  en  mis 
Principles  of  Semantics,  pdgs.  43  y  sgs. 

’Como,  por  ejemplo,  en  la  famosa  fdrmula  de  Antoine  Meillet:  "Un  mot 
est  defini  par  l’association  d’un  sens  donn6  a  un  ensemble  donnd  de  sons  suscep¬ 
tible  d’un  emploi  grammatical  donne.”  “Una  palabra  estd  definida  por  la  aso- 
ciacidn  de  un  sentido  dado  con  un  conjunto  dado  de  sonidos  susceptible  de  un 

empleo  gramatical  dado.”  (Linguistique  historique  et  linguistique  genirale,  2  vols., 

Paris,  nueva  ed.,  1948-52:  vol.  I,  pag.  30.) 

5  En  su  articulo  “A  Set  of  Postulates  for  the  Science  of  Language”,  Lan¬ 
guage,  ii  (1926),  pdgs.  153-64;  cf.  op.  cit.,  pdgs.  177  y  sgs. 
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frases  son  denominadas  formas  libres  (free  forms).  Las  palabrjas 
son,  evidentemente,  formas  libres,  ya  que  pueden — en  las  respues- 
tas,  exclamaciones,  etc. — subsistir  por  si  mismas  y  actuar  ademas 
como  una  expresion  completa.  Lo  que  las  distingue  de  otras  for¬ 
mas  libres  es  que  no  pueden  dividirse  sin  residuo  en  formas  libres 
menoresj  En  nuestro  ejemplo  precedente,  la  palabra  nicely  contiene 
la  forma  nice,  pero  tambien  el  sufijo  -ly,  que  no  es  una  forma  libre, 
porque  no  puede  subsistir  por  si  misma.  Este  es  el  sentido  de  la 
formula  de  Bloomfield,  con  frecuencia  citada,  de  que  una  palabra  es 
una  forma  libre  minima.  Deberfa  anadirse  inmediatamente  que  hay 
una  clase  de  palabras  a  las  que  no  se  aplica  esta  fbrmula :  los  com- 
puestos  constituidos  por  dos  palabras  independicntes,  tales  como 
penknife  [cortaplumas],  candlestick  [candelero]  y  similares.  Esto. 
pueden  considerarse  como  a  caballo  entre  las  palabras  y  las  frases x. 
Aparte  de  esta  excepeibn  unica,  la  formula  parece  ser,  generalmen- 
te,  valida.  Una  ojeada  a  la  oration  considerada  mis  arriba  mostra- 
ra  que  los  seis  morfemas  que  fueron  presentados  como  palabras  in- 
dependientes  (John,  treat,  old,  sister,  very,  nice )  son  todos  capaces 
de  actuar  como  una  expresibn  completa  (’What  is  his  name?  [^Cua! 
es  su  nombre?] — John’;  ’Are  you  happy?  [^Eres  feliz?] — Very’ 
[mucho],  etc.),  mientras  que  ninguno  de  los  demas  puede  subsistir 
por  sf  mismo.  Cuatro  de  las  siete  palabras  de  la  oracion  (treats,  ol¬ 
der,  sisters,  nicely)  pueden  descomponerse  en  otra  palabra  mas  una 
forma  ligada  (-s,  -er,  -s,  -ly);  dos  palabras  son  inanalizables  (John, 
very);  la  septima,  his,  se  clasifica  como  una  palabra  independiente 
a  pesar  de  su  funcion  puramente  gramatical  (’Whose  fault  is  it,  his 
or  hers?  [£De  quien  es  la  culpa,  de  el  o  de  ella?] — His’  [De  61],  y 
puede  dividirse,  como  hemos  visto,  en  dos  morfemas,  hi-  y  -s,  nin¬ 
guno  de  los  cuales  es  una  forma  libre.  Es  claro  que  la  formula  sigue 
siendo  buena,  y  en  la  mayorfa  de'los  casos  puede  ser  aplicada  con 
suma  facilidad. 

La  palabra  desempeiia  un  papel  tan  crucial  en  la  estructura  de 
la  lengua  que  precisamos  de  una  rama  especial  de  la  lingiifstica 
para  examinarla  en  todos  sus  aspectos.  Esta  rama  se  llama  lexico- 
logia1 2,  y  constituye,  junto  a  la  fonologia,  la  segunda  division  basi- 
ca  de  la  ciencia  lingiifstica.  La  lexicologfa  se  ocupara  no  solo  de  las 
palabras,  sino  de  todos  los  tipos  de  morfemas  que  entran  en  la 
composicibn  de  las  palabras.  Algunos  de  estos  ya  han  sido  mencio- 
nados:  temas  no  independientes,  prefijos  y  sufijos  derivacionales, 
etcetera.  Otros  procesos  de  la  formacibn  de  palabras  tambibn  cae- 
ran  dentro  del  campo  de  la  lexicologfajjjlas  palabras  entrecruzadas 
o  “portmanteau”,  tales  como  chortle,  de  Lewis  Carroll,  una  mezcla 

1  Bloomfeld,  Language,  pags.  180  y  sgs. 

2  Del  griego  lexis,  “palabra” ;  lexikos,  “de  o  relative  a  ias  palabras” ; 
cf.  lixico. 
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El  enlace  entre  la  semantica  y  la  etimologia  se  ha  hecho  progre- 
sivamente  mas  mtimo  y  fructi'fero  en  los  ultimos  anos  1.  La  vieja 
escuela  de  etimologistas  se  aterna  principalmente  a  los  criterios  fo- 
nologicos  para  la  reconstruccion  de  palabras  y  rafces  extinguidate, 
si  bien  procuraba  hacer  mas  pausible  el  resultado  citando  paralelos 
semanticos  de  otras  lenguas.  Hubo  algunas  voces  disidentes®,  pero, 
en  su  conjunto,  la  semantica  se  mantuvo  como  un  mero  aditamento 
de  la  etimologia.  Posteriormente,  sin  embargo,  se  ha  prestado  mas 
atencion  al  lado  semantico  de  la  reconstruccion 3,  y  de  una  manera 
mds  general,  la  etimologia  ha  sido  profundamente  afectada  por  el 
progreso  de  los  estudios  semanticos,  como  se  vera  en  el  capitulo  fi¬ 
nal  de  este  libro. 


3.  Unidades  de  relation 

Las  palabras,  como  hemos  visto,  son  las  mas  pequeiias  unidades 
de  una  lengua  capaces  de  actuar  como  una  expresion  completa.  Hay 
algunas  lenguas,  tales  como  el  esquimal,  en  donde  una  oracion  en- 
tera,  que  expresa  cierto  numero  de  ideas  diferentes,  constara  de  una 
sola  palabra  compleja.  En  la  lengua  coriata  de  Siberia,  la  oracion : 


punto  de  partida  con  el  punto  de  llegada...  Debe,  por  el  contrario,  pintarnos  ei 
vasto  fresco  de  las  vicisitudes  que  la  palabra  ha  atravesado.-..  La  busqueda  de 
la  ra(z  de  una  palabra  o  de  un  gfupo  de  palabras  ya  no  es  hoy  la  dnica  tarea  de 
la  etimologia.  Debe  seguir  al  grupo  en  cuestidn  durante  todo  el  tiempo  en  que 
pertenece  a  una  lengua,  en  todas  sus  ramificaciones  y  todas  sus  relaciones  con 
otros  grupos.”  (W.  v.  Wartburg,  Problemes  et  methodes  de  la  linguistique,  Pa¬ 
ris,  1946,  pdgs.  109  y  sgs.)  Sobre  etimologia,  veanse  recientemente  A.  S.  C.  Ross, 
Etymology,  with  Especial  Reference  to  English,  Londres,  1958;  K.  Baldinger. 
“L’Etymologie  hier  et  aujourd’hui”,  Cahiers  de  VAssociation  Internationale  des 
Etudes  Francoises,  xi  (1959),  pags.  233-64;  y  una  serie  de  importantes  artlculos 
por  Y.  Malkiel,  especialmente :  ‘The  Place  of  Etymology  in  Linguistic  Re¬ 
search”,  Bulletin  of  Hispanic  Studies,  xxxi  (1954),  pdgs.  78-90,  y  “A  Tentative 
Typology  of  Etymological  Studies”,  International  Journal  of  American  Linguis¬ 
tics,  xxiu  (1957),  pdgs.  1-17. 

1  Cf.  mi  artlculo  “Sdmantique  et  dtymologie”,  Cahiers  de  I’ Association  Inter - 
nationale  des  Eludes  Francoises,  xi  (1959),  pdgs.  323-35. 

3  Cf.  E.  Tappolet,  “Phonetik  und  Semantik  in  der  etymologischen  For- 
schung”,  Archiv  fur  das  Studium  der  Neueren  Sprachen,  cxv  (1905),  pdgs.  101-23. 

5  Vdase  especialmente  E.  Benveniste,  “Probifemes  sdmantiques  de  la  recons¬ 
truction”,  Word,  x  (1954),  pdgs.  251-64.  Cf.  tambidn  lo  siguiente:  W.  S.  Allen, 
“Relationship  in  Comparative  Linguistics”,  Transactions  of  the  Philological  So¬ 
ciety.  1953,  pdgs.  52-108;  G.  Bonfante,  “On  Reconstruction  and  Linguistic 
Method”.  Word,  i  (1945),  pags.  132-61 ;  J.  Ellis,  “General  Linguistics  and  Com¬ 
parative  Philology”,  Lingua,  vn  (1958),  pdgs.  134-74;  N.  M.  Holmer,  “Compa¬ 
rative  Semantics:  a  New  Aspect  of  Linguistics”,  International  Anthropological 
and  Linguistic  Review,  i  (1953),  pdgs.  97-106;  E.  Reifler,  “Linguistic  Analysis, 
Meaning  and  Comparative  Semantics”,  Lingua,  in  (1952-53),  pigs.  371-90.  Vdan- 
se  asimismo  las  Proceedings  of  the  Seventh  International  Congress  of  Linguists, 
pdgs.  103-11  y  401-23. 


LAS  UN1DADES  DE  LA  LENGUA 


37 


“Elios  siempre  nos  estdn  mintiendo”,  se  traducira  por  la  siguiente 
palabra  monstruo: 

nakomajn’ytamjurin’ybolamyk 

que  literalmente  significa:  “ellos  ahora  nos  enganan  mucho  conti- 
nuamente’’  x.  En  los  idiomas  europeos,  las  palabras-oracidn,  aunque 
no  infrecuentes,  son,  en  su  mayor  parte,  elfpticas :  tienen  que  ser 
complementadas  o  bien  por  el  contexto  verbal,  o  bien  por  el  “con- 
texto  de  situacion” 1  2.  Cuando,  paseando  por  la  calle,  oigo  de  repente 
que  alguien  grita :  “ ;  Cuidado !  ”,  solo  la  situaci6n  me  dird  si  es  que 
me  estd  avisando  para  no  ser  atropellado  por  un  coche  o  para  que 
no  me  alcance  una  teja  que  cae. 

En  una  lengua  como  el  ingles,  las  palabras  no  se  usan  normal- 
mente  aisladas,  sino  combinadas  en  unidades  que  expresan  una  cier- 
ta  relacidn :  “John  writes”  [Juan  escribe]  afirma  una  relacidn  entre 
el  sujeto  y  el  predicado,  “red  rose”  [rosa  roja],  una  relacidn  entre  el 
calif icat] vo  y  lo  calificado,  etc.  Tales  combinaciones  son  denomina- 
das  “frases”.  tUna  frase  puede  definirse  como  “una  forma  libre  que 
consta  enteramente  de  dos  o  mas  formas  libres  menores''  3.  La  dife- 
rencia  entre  una  palabra  y  una  frase  estriba,,  pues,  en  que  la  palabra 
no  puede  dividirse  sin  residuo  en  formas  iibres  menores,  mientras 
que  la  frase,  si.  Y  a  esto  se  debe  que  los  compuestos  como  penknife 
esten  a  horcajadas  en  la  frontera  entre  las  palabras  y  las  frases  (vbase 
mds  arriba,  pdgs.  77  y  sgs.):  son  frases  porque  estdn  constituidos 
enteramente  por  formas  libres  menores,  en  este  caso  pen  +  knife ; 
al  mismo  tiempo,  el  acento  principal  |’pennaif[  muestra  que  los  dos 
elementos  estdn  mds  estrechamente  enlazados  que  en  una  frase  ordi- 
naria  y  que  deben  ser  tratados,  por  tanto,  como  una  sola  palabra. 

Una  frase,  como  cualquiera  otra  forma  libre,  es  susceptible  de 
actuar  como  una  oracidn.  Dependerd  de  la  naturaleza  de  la  frase  el 
que  la  oraci6n  que  forma  sea  completa  en  si  misma  (“Spring  has  arri¬ 
ved”  [la  primavera  ha  venido])  o  que  sea  eliptica  y  tenga  que  ser 
complementada  por  el  contexto  (“Very  interesting”  [muy  intere- 
sante]).  Por  otro  lado,  dos  o  mds  frases  pueden  combinarse  de  varias 
maneras  para  formar  una  oracibn.lEl  estudio  de  las  frases  y  sus  com¬ 
binaciones  constituye  la  tercera  gran  divisidn  de  la  lingufstica,  !a 
sintaxis.  Puesto  que  las  frases  y  sus  combinaciones  tienen  a  la  vez 
forma  y  significado,  la  sintaxis,  como  la  lexicologia,  itendrd  una  sub- 
divisibn  morfolbgica  y  otra  semdntica.  La  primera  se  ocupard  de  la 


1  W.  J.  Entwistle,  Aspects  of  Language,  Londres,  1953,  p£g.  171.  Las  len- 
guas  de  este  tipo  se  conocen  como  “polisintdticas”  o  “aglutinantes”,  y  las  pa- 
labras-sentencias  mismas  como  "holofrases”  (del  griego  holos.  “todo”  +  phrasis, 

‘habla”). 

3  Sobre  este  concepto,  vdase  cap.  2,  scccidn  (3). 

3  Bloomfield,  Language,  pdg.  178. 
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inflexion,  el  orden  de  las  palabras,  la  concordancia  (conveniencia), 
el  rdgimen  \  y  otros  artificios  titiles  para  la  expresion  de  relaciones, 
mientras  que  la  parte  semantica  de  la  sintaxis  investigara  les  signi- 
ficados  y  las  funciones  de  los  elementos  sintacticos.  En  muchos  ca- 
sos,  la  forma  y  el  significado  seran  inseparables,  pero  en  otros  seia 
perfectamente  posible  centrarse  sobre  aquella  o  sobre  este :  cabe 
estudiar  la  formacion  de  los  tiempos  y  los  modos  sin  mas  que  una 
referencia  pasajera  a  su  significado,  y  se  puede  tambidn  limitar  la 
atencion  a  sus  significados  y  funciones  independientemente  de  su 
forma 1  2. 

Recapitulando :  las  cuatro  unidades  basicas  de  la  Iengua  son  el 
fonema,  el  morfema,  la  palabra  y  la  frase,  De  ellas,  el  morfema  es 
demasiado  heterogeneo  para  formar  la  materia  de  una  parte  especial 
de  la  lingiiistica.  Cada  una  de  las  otras  tres  tiene  asignada  una  rama 
separada  de  la  ciencia  lingiiistica  para  su  estudio : 

fonema  fonologla 

palabra  lexicologfa 

frase  sintaxis 

Tanto  la  lexicologfa  como  la  sintaxis  poseen  una  subdivision  mor- 
foldgica  y  otra  semantica.  Se  comprende,  por  supuesto,  que  la  lexi¬ 
cologfa  trata  no  solo  de  las  palabras,  sino  tambien  de  los  compo- 
nentes  de  las  palabras,  y  que  la  sintaxis  estudia  no  solo  las  frases, 
sino  tambidn  las  combinaciones  en  que  estas  entran. 

Apenas  es  necesario  insistir  en  que  este  esquema  no  es  mas  que 
uno  de  los  varios  modos  posibles  de  dividir  el  campo  de  la  lingius- 
tica.  En  los  ultimos  anos  se  ha  prestado  bastante  cuidado  a  la  es- 
tructura  de  la  ciencia  lingxifstica,  y  el  asunto  ha  sido  examinado  des- 
de  todos  los  dngulos  en  congresos  internacionales  y  en  publicaciones 
especializadas,  sin  liegar  a  un  sistema  aceptable  para  todos3.  La 


1  Por  ejemplo,  la  preposition  Iatina  ante  se  dice  que  “rige”  acusativo ;  el  verbo 

fruitur,  ablativo,  etc. 

3  Ya  que  el  tdrmino  “semantica”  tout  court  ha  quedado  especializado  como 
el  nombre  de  la  ciencia  del  significado  de  las  palabras,  el  estudio  del  significado 
en  la  sintaxis  deberia  ser  referido  expllcitamente  como  “semintica  sintactica”. 
Cf.  N.  Chomsky,  Syntactic  Structures,  La  Haya,  1957,  cap.  9. 

■'  El  esquema  presente  tiene  sus  origenes  en  la  monografia  de  J.  Rms,  Was 
ist  Syntax?  (2.*  ed.,  Praga,  1927).  Para  discusiones  recientes  sobre  la  estructura 
de  la  lingiiistica,  vOanse  especialmente  las  Proceeding  of  the  Sixth  (pdgs.  19  y  sgs. 
y  261  y  sgs.)  y  del  Eighth  International  Congress  of  Linguists  (pigs.  363  y  sgsi.). 
Cf.  tambidn  G.  Devoto,  “SOmantique  et  syntaxe”,  Conferences  de  I'Institut  de 
Unguistique  de  I'Vniversite  de  Paris,  xt  (1952-53),  pigs.  51-62;  O.  Funke,  “On 
the  System  of  Grammar”,  Archivum  Linguisticum,  vi  (1954),  pags.  1-19 ;  P.  Gtn- 
raud.  La  Grammaire,  Paris,  1958,  pdgs.  35  y  sgs.;  J.  Perrot,  “Morphologie, 
syntaxe,  lexique”.  Conferences  de  I’Institut  de  Linguistique  de  i’Universite  de 
Paris  XI  (1952-53),  pigs.  63-74;  R.  H.  Robsns.  “Some  Considerations  on  the 
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presente  disposicidn,  que  se  ha  experimentado  tanto  en  la  investi- 
gacidn  como  en  la  enseiianza,  tiene  al  menos  la  ventaja  de  la  sim- 
plicidad ;  tiene  tambien  la  ventaja  negativa  de  abolir  la  habitual  dis- 
tincion  entre  la  morfologia  y  la  sintaxis,  que  entranaba  muchas  ano- 
xnalias  y  casos  Iimites.-  En  el  esquema  sugerido  no  surge  el  problema, 
dado  que  la  morfologfa,  el  estudio  de  las  formas,  se  opone  a  la  se- 
mantica,  el  estudio  de  las  significaciones,  y  ambas  tienen  su  puesto 
en  la  sintaxis,  asi  como  en  la  lexicologia.  Pero  si  esta  dificultad  par¬ 
ticular  ha  sido  evitada,  hay  otras  que  son  inherentes  al  presente  es¬ 
quema.  Una  de  ellas  concierne  a  las  alteraciones  en  el  tema  de  ciertas 
palabras.  ^Deben  pertenecer  tales  alteraciones  a  la  lexicologia  o  a 
la  sintaxis?  La  respuesta  dependera  de  la  naturaleza  de  la  propia 
alternacion.  En  la  pareja  leaf-leaves  [hoja-hojas],  la  debilitacidn  de 
la  /  ante  la  -s  del  plural  no  tiene  ninguna  funcion  sintactica ;  la  for¬ 
ma  con  v  es  una  mera  variante  de  la  otra,  y  asi  es  obvio  que  pertene- 
ce  a  la  lexicologia1.  Otras  alternaciones  tienen  una  definida  funcidn 
sintdctipa,  como  por  ejemplo  la  modificacion  de  la  vocal  en  la  serie 
sing-sang-sung  [cantar-cantaba-cantado],  que  marca  la  diferencia  entre 
tres  categorias  verbales;  semejantes  alternaciones  tendrdn  evidente- 
mente  que  ser  alojadas  en  la  sintaxis  2,  ,  • 

Una  segunda  y  mas  seria  diiicultad  se  suscita  con  respecto  a  la 
posicion  de  ciertas  categorias  gramaticales.  La  mayoria  de  estas 
categorias  cae  naturalmente  dentro  de  la  sintaxis.  La  distincidn  en¬ 
tre  sujeto,  objeto,  predicado  y  otras  partes  de  la  oracidn  es  por 
definicion  sintdctica.  El  caso  y  el  numero  en  los  nombres,  adjetivos 
y  pronombres,  los  grados  de  comparacion  en  los  adjetivos  y  adver- 
bios,  el  tiempo,  el  modo,  la  voz  y  otras  categorias  de  los  verbos  son 
asimismo  partes  de  la  sintaxis,  puesto  que  es  en  la  oracidn,  en  el 
contexto  de  una  expresion  concreta,  donde  un  nombre  estara  en  sin¬ 
gular  o  plural,  un  verbo  en  presente  o  en  preterito,  etc.;  estos  ras- 
gos  gramaticales  no  pertenecen  a  la  palabra  en  cuanto  tal,  sino  que 
entraran  en  juego  solamente  en  el  nivel  sintdctico.  Hay,  no  obstante, 
dos  categorias  cuya  posicion  es  algo  diferente:  el  g6nero  y  las  cla- 
ses  de  palabras.  Muchas  lenguas,  tales  como  el  fines  o  el  hun- 
garo,  carecen  en  absoluto  de  genero ;  pero  cuando  existe,  incluso  si 
esta  gramaticalizado  y  divorciado  de  toda  conexion  con  el  sexo  y  de 
cualquier  distincion  entre  lo  animado  y  lo  inanimado 3,  es  una  parte 


Status  of  Grammar  in  Linguistics”,  Archivum  Linguisticum,  xi  (1959),  p3gi- 
nas  91-114;  I.  Seidel-Slotty,  “Syntax  und  Semantik”,  Bulletin  Linguistique,  xi 
(1943),  pdgs.  23-32. 

‘Como  dirian  algunos  estructuralistas,  la  forma  con  v  es  un  “alomorfo”  de] 
morfema  leaf.  (Of.  Hockett.  op.  cit.,  pdg.  272.)  Un  “alomorfo”  estarla  as(  en  la 
misma  reiacidn  con  un  morfema  que  un  “aldfono”  con  un  fonema.  (Cf.  mds 
arriba,  pdg.  28.) 

3  Para  un  analisis  diferente,  vdase  Hockett,  ibid. 

3  Vdase  L.  Hmr.MSi.cv,  “Anime  et  inanime,  personne  et  non-personne”,  Tra- 
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de  la  constitucidn  de  cada  nombre;  hasta  un  nombre  aislado,  des- 
gajado  de  todo  contexto,  tendra  su  ginero,  y  este  se  hallari  debida- 
mente  registrado  en  los  diccionarios.  En  principio,  pues,  se  estarfa 
tentado  a  incluir  el  ginero  en  la  lexicologfa.  Por  otro  lado,  esti  fnti- 
mamente  asociado  con  otras  categorias  gramaticales,  tales  como  el 
numero  y  el  caso,  y  desempena  un  importante  cometido,  mediante 
la  concordancia,  en  la  estructura  de  la  oracion,  de  suerte  que  seri 
mis  oportuno,  en  general,  tratarlo  en  la  sintaxis. 

Las  clases  de  palabras,  o  partes  de  la  oracidn,  son  tambiin  diff- 
qjles  de  acomodar  en  el  esquema.  Es  una  caracteri'stica  esencial  de 
cada  palabra  el  pertenecer  a  una  especffica  clase  de  palabras,  y  cuan- 
do  la  misma  forma  aparece  en  mis  de  una  clase,  como  sucede  fre- 
cuentemente  en  el  inglis,  las  consideramos  como  otras  tantas  pala¬ 
bras  separadas  (por  ejemplo,  to  run  [correr],  verbo,  distinto  de 
a  run  [una  carrera],  nombre).  Un  lingilista  incluso  ha  sugerido  que 
una  palabra  se  define  por  dos  factores :  su  “nucleo”  semintico  y  la 
clase  a  la  que  pertenece 1.  Podrfa  por  tanto  parecer  ldgico  tratar  las 
clases  de  palabras  como  una  categorfa  lixica.  Pero  hay  dos  argu- 
mentos  en  favor  de  su  colocacidn  dentro  de  la  sintaxis:  la  estrecha 
conexidn  que  existe  entre  las  partes  de  la  oracidn  y  las  partes  de 
una  oracidn  (nombre — sujeto  y  objeto,  verbo— predicado,  adjeti- 
vo — calificativo,  etc.),  y  el  hecho  de  que  las  clases  de  palabras  se 
diferencian  por  medios  sinticticos,  tales  como  la  inflexion  y  el  or- 
den  de  las  palabras.  Una  vez  mis,  el  peso  de  la  prueba  parecerfa 
justificar  su  asignacion  a  la  sintaxis. 

Otro  problema  mas  es  la  situacidn  de  los  pronombres,  artfculos, 
preposiciones  y  demis  “partes  menores  de  la  oracion”,  que  son  pa¬ 
labras  en  ciertos  aspectos,  y  meros  “instrumeritos  gramaticales”  en 
otros.  Esta  materia  seri  considerada  en  el  pr6ximo  capitulo,  como 
parte  del  problema  mis  amplio  de  la  independence  de  nuestras  pa¬ 
labras. 

Una  objecidn  final  al  presente  esquema  es  la  de  que  no  da  nin- 
guna  atribucidn  a  la  gramatica  en  cuanto  tal.  Realmente,  es  fifcil 
ajustar  la  gramitica  dentro  del  sistema,  una  vez  que  se  ha  percibido 
que  se  hallari  a  horcajadas  en  la  frontera  entre  la  lexicologfa  y  la 
sintaxis.  Es  habitual  de  los  linguistas  distinguir  entre  la  fonologfa, 
la  gramitica  y  el  lixico  de  una  lengua  2.  La  diferencia  esencial  entre 


voux  de  Ylnstitut  de  Linguistiquc  de  l’ University  de  Paris,  i  (1956),  pdgs.  155-59; 
reimpreso  en  Essais  linguistiques,  Copenhague,  1959,  pigs.  211-49. 

1  V.  Brondal,  “La  constitution  du  mot”,  Essais  de  linguistique  g£n£rale,  Co¬ 
penhague,  1943,  cap.  13.  Cf.  tambidn  J.  v.  Laziczius,  “La  definition  du  mot”, 
Cahiers  Ferdinand  de  Saussure,  v  (1945),  pdgs.  32-7. 

’  Cf.,  por  ejemplo,  Bloomfield,  Language,  pig.  138;  Guiracd,  La  grammaire, 
pig.  6;  O.  Jespersen,  The  Philosophy  of  Grammar,  Londres,  reimp.  1929, 
p6gs.  31-5.  Cf.  las  observaciones  de  Saussure  en  op.  cit.,  pigs,  186  y  sgs. 
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la  gramdtica  y  el  16xico  consiste  en  que  la  primera  trata  de  los 
“hechos  generales  de  la  lengua”  y  el  segundo  de  los  “hechos  espe- 
ciales”  \  En  lo  fundamental  es  una  cuestion  de  lo  general  contra  lo 
particular.  Hay,  como  siempre,  casos  Jfmites,  pero  en  su  conjunto 
la  distincidn  es  francamente  clara.  CSegun  esta  interpretacidn,  la 
gramdtica  incluiria  la  totalidad  de  la  sintaxis,  mds  aquellas  partes 
de  la  lexicologi'a  relativas  a  los  “hechos  generales”,  tales  como  la 
formaci6n  de  derivados,  pero  no  el  estudio  de  las  palabras  indivi- 
duales.  La  gramatica  serfa  asi  competente  para  tratar  de  los  signi- 
ficados  de  los  prefijos  y  sufijos,  asi  como  de  los  numerosos  proble- 
mas  semdnticos  que  surgen  en.  la  sintaxis;  pero  la  semdntica  en 
sentido  estricto,  el  estudio  de  los  significados  de  las  palabras  propia- 
mente  dichas,  quedarfa  fuera  de  su  6rbita.  i 

1  Jespersen,  op.  cit.,  pig.  32,  que  se  hace  eco  de  H.  Sweet,  Collected  Papers 
(cd.  H.  C.  Wyld),  Oxford,  1913,  pigs.  40  y  sgs.  Sobre  la  posicidn  de  la  gratnitica 
en  la  linglllstica  contemporinea,  vci«e  el  reciente  artlculo  de  R.  H.  Robins  men- 
cionado  anteriormente  en  la  pig.  38,  n.  3. 


CAPlTULO  2 

LA  NATURALEZA  DE  LAS  PALABRAS 

And  so  the  Word  had  breath,  and  wrought 
With  human  hands  the  creed  of  creeds 
In  loveliness  of  perfect  deeds, 

More  strong  than  all  poetic  thought  *. 


Este  pasaje  de  *  In  Memariam,  de  Tennyson,  es  un  ejemplo  ti- 
pico  de  los  numerosos  intentos  realizados  por  los  poetas  para  cris- 
talizar,  en  forma  de  imagen,  su  vision  interna  de  la  palabra.  Mu¬ 
chas  de  estas  imagenes  son  de  origen  btblico;  su  principal  fuente  de 
inspiracibn  es  el  capftulo  inicial  del  Evangelio  de  San  Juan.  Otras 
repiten  el  repertorio  de  metaforas  de  la  antigiiedad  clasica.  La  com- 
paracion  entre  las  palabras  y  el  dinero,  que  hemos  encontrado  en 
Bacon  2  y  que  reaparece  en  varios  escritores  modernos,  ya  era  co- 
rriente  entre  los  antiguos  autores  griegos  y  romanos3;  Horacio,  por 
ejemplo,  habla  de  emitir  palabras  nuevas  marcadas  con  la  impresibn 
del  cuno  del  ano 4.  Algunas  de  estas  imagenes  estan  arraigadas  en 
una  analogi'a  intemporal  y  universalmente  valida,  otras  reflejan  mo- 
das  cambiantes,  otras  en  fin  brotan  de  un  modo  de  percepcibn  alta- 
mente  personal.  En  esta  rica  y  variada  imaginerfa  centrada  sobre  la 
palabra,  se  destacan  claramente  uno  o  dos  temas  persistentes.  Asi  es 
usual  pintar  a  las  palabras  como  armas  afiladas.  Esta  nocibn  no  se 
limita  a  nuestra  civilization ;  los  indios  kwakiutl,  de  la  isla  de  Van¬ 
couver,  tienen  un  sfmil  notable :  “las  palabras  del  habla  hieren  a  los 
hubspedes,  como  una  lanza  hiere  la  caza  o  como  los  rayos  del  sol 
hieren  la  tierra”  3 * *.  En  Much  Ado  About  Nothing,  Benedicto  dice  de 
Beatriz:  “Habla  punales  y  cada  palabra  suya  es  un  golpe”  (Acto  II, 
escena  I)8,  y  Oscar  Wilde  se  refiere  a  las  palabras  que  cortan  el 


1  “Y  asf  la  Palabra  tuvo  aliento,  y  forj6  con  manos  humanas  el  credo  de  los 
credos  en  la  belleza  de  las  obras  perfectas,  mds  fuerte  que  todo  pensamiento 
podtico.” 

*  Vdase  anteriormente,  pdg.  16. 

3  Vdase  H.  Weinrich,  “Mfinze  und  Wort,  Untersuchungen  an  einem  Bildfeld”, 
Romanica.  Festschrift  fiir  Gerhard  Rohlfs,  Halle  a.  S.,  1958,  pdgs.  508-21. 

‘“...licuit  semperque  licebit  Signatum  praesente  nota  producere  nomen.” 
(Ars  Poetica,  vs.  58  y  sgs.) 

5  F.  Boas,  “Metaphorical  Expressions  in  the  Language  of  the  Kwakiutl  In¬ 

dians”,  en  Donum  Natalicium  Schrijnen,  Nijmegen-Utrecht,  1929,  pdgs.  147-53. 

‘Shakespeare,  Obras  completas,  trad.  Astrana  Marin,  10.1  ed.,  Aguilar,  Ma¬ 

drid,  1951,  pig.  1158. 
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aire  como  una  daga  ( Dorian  Grey,  cap.  5).  Tenemos  una  variation 
del  tema  de  las  armas  cuando  Swift  habla  de  la  “artilleria  de  las 
palabras”  (*Ode  to  Sancroft),  o  Emerson  de  “palabras  tan  duras  como 
balas  de  canon”  (*Essays  II),  y  una  versidn  todavia  mas  moderna  en 
expresiones  corrientes  como  una  “andanada”  o  una  “cortina  de 
humo”  de  palabras. 

Otro  tema  metaforico  favorito  es  la  description  de  la  palabra 
como  un  agente  o  sustancia  qufmica.  Encontramos  esto  en  una  forma 
simple  en  *  Progress  of  Poesy,  de  Thomas  Gray : 

Bright-eyed  Fancy,  hovering  o'er, 

Scatters  from  her  pictured  urn 

Thoughts,  that  breathe,  and  words,  that  burn  *, 

y  en  una  forma  muy  elaborada  en  el  famoso  episodic  de  las  palabras 
heladas  en  Rabelais: 

Lots  nous  jecta  sus  le  tillac  pleines  mains  de  paroles  geldes,  et  sembloient 
dragde  perlde  cfe  diverse*  couleurs.  Nous  y  vismes  des  mots  de  gueule,  des 
mots  de  sinople,  des  mots  d’azur,  des  mots  dords.  Lesquels  estre  quelque 
peu  escbauffds  entre  nos  mains  fondoient  comme  neiges,  et  les  oyons  reale- 
men  t 1  2. 

Proust  habla  repetidamente  de  palabras  que  forman  una  costra 
y  obstruyen  los  canales  de  nuestra  vida  interior,  mien tr as  que  otras, 
“ligeras,  fluidas  y  respirables”,  circulan  libremente  en  nuestro  sis- 
tema  3.  De  esta  extraiia  qufmica  de  la  palabra  solo  hay  un  paso  a  lo 
que  Rimbaud  llamo  su  “alquimia”  4.  Este  escritor  abrigaba  la  espe- 
ranza  de  que  podrfa  “inventar  un  len  guaie  poetico  que  fuese  un  dfa 
accesible  a  todos  los  sentidos”.  Maupassant  ha  hablado  de  la  luz 
que  algunas  palabras  emiten  cuando  entran  en  contacto  con  otras, 
y  en  nuestro  propio  tiempo  el  novelista  Jean  Giono  ha  descrito  la 
palabra  como  algo  que  apela  a  todos  nuestros  sentidos,  algo  que  tiene 
un  peso,  una  luz  y  un  gusto  propios  5. 

1  “La  Fantasia  ojialegre,  revoloteando,  esparce  de  su  pintada  urna  pensaniien- 
tos  que  alientan  y  palabras  que  arden.” 

2  “Entonces  nos  arrojo  sobre  la  tiHa  manojos  de  palabras  heladas,  y  parecian 
grageas  perladas  de  diversos  colores.  Vimos  alii  palabras  de  gules,  palabras  de 
sinople.  palabras  de  azur,  palabras  doradas.  Las  cuales  al  calentarse  un  poco 
entre  nuestras  manos  se  fundian  como  nieve,  y  las  oiamos  realmente.”  (Quart 
Livre,  cap.  56.) 

2  Vdase  mi  Style  in  the  French  Novel,  pag.  202. 

4  Cf .  la  seccidn  “Alchimie  du  verbe",  en  JJne  saison  en  enfer. 

5“Avant  d'dcrire  un  mot,  je  le  gotite  comme  un  cuisinier  goflte  le  produit 
qu’il  va  mettre  dans  sa  sauce ;  je  l’examine  aux  lumieres  comme  un  decOrateur 
examine  un  vase  chine's  qu'il  veut  mettre  en  valeur;  je  le  piise  ^mmc  un  chi- 
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La  fascination  que  poseen  las  palabras  para  el  escritor  creador 
explica  el  h&bito  de  personificarlas  y  visualizarlas  como  animates  o 
seres  human  os.  Ya  hemos  visto  que  Horacio  las  comparaba  con  los 
pajaros,  y  Shelley,  en  una  vena  ntis  siniestra,  con  una  nube  de  ser- 
pientes  aladas  (pags.  11  y  48).  A  Milton  se  le  aparecfan  como  “dgiles 
y  atieos  servidores  girando  en  derredor  a  nuestro  mandato”  1  (*  Apo¬ 
logy  for  Smecttpnnus),  y  en  David  Copperfield  Dickens  traz6  un  cua- 
dro  similar  de  un  “grande  y  superfluo  establecimiento  de  palabras” 
que  nos  sirven  como  criados  de  librea  en  una  ocasidn  de  gran  cere- 
monia 2.  La  suprema  forma  de  personification  es  alcanzada  en  el 
poema  de  Victor  Hugo,  Reponse  a  un  acte  d‘ accusation.  Suite,  en 
donde  un  crescendo  de  imdgenes  casi  surrealistas  nos  conduce  a  una 
verdadera  apoteosis  de  la  Palabra.  Entre  las  innumerables  maneras 
como  aparece  la  palabra  en  este  poema  hay  algunas  met&foras  ani¬ 
males  perturbadoras :  las  palabras  bullen  en  enjambres  en  nuestra 
mente,  abren  sus  manos,  garras  y  alas,  se  mueven  como  p61ipos  ne- 
gros  en  el  oc4ano  del  pensamiento  o  se  arrastran  como  serpientes 
monstruosas,  devordndolo  todo,  oscureciendo  la  tierra  como  mos- 
cas  sobre  un  campo.  Otras  personificaciones  asimilan  la  palabra  a 
los  seres  humanos: 

Le  mot  veut,  ne  veut  pas,  accourt,  f de  ou  bacchante... 

Tel  mot  est  un  sourire,  et  tel  autre  un  regard... 

Les  mots  sont  les  passants  mystdrieux  de  l’ame... 

Algunas  de  las  imdgenes  evocan  visiones  aterradoras  de  la  pala¬ 
bra  manteniendo  en  cautiverio  a  la  tierra  y  minando  la  vitalidad  de 
los  hombres : 


...present  partout,  nain  cachd  sous  les  langues, 
Le  mot  tient  sous  ses  pieds  le  globe  et  l’asservit... 
Mets  un  mot  sur  un  homme,  et  ITromme  frissonnant 
Sdche  et  meurt,  pdndtrd  par  la  force  profonde.... 


miste  qui  verse  dans  une  dprouvette  un  corps  qui  peut  faire  tout  sauter;  et  je 
n’emploie  que  des  mots  dont  je  sais  la  saveur  intime  et  la  puissance  d’dvocation 
et  de  retentissement.”  “Antes  de  escribir  una  palabra,  yo  la  gusto  como  un  cod- 
nero  gusta  el  producto  que  va  a  poner  en  su  salsa;  la  examino  a  la  luz  como  un 
decorador  examina  un  jarrdn  chino  que  quiere  hacer  resaltar;  la  peso  como  ub 
qufmico  que  vierte  en  una  probeta  un  cuerpo  que  puede  hacer  volar  todo,  y  no 
empleo  mds  que  palabras  de  las  que  sd  el  sabor  fntimo  y  la  potencia  de  evocacid* 
y  de  resqnancia.”  (Cf.  Style  in  the  French  Novel,  pdg.  228,  n.  3.) 

1  “Nimble  and  airy  servitors  tripping  about  us  at  command.” 

3  “Large  superfluous  establishment  of  ■words.”  Cap.  52,  pdg.  707,  de  la  ed.  Eve¬ 
ryman.  Cf-  Jespersen,  Growth  and  Structure  of  the  English  Language,  6,*  ed., 
Leipzig,  1930.  pdg.  126. 
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mientras  que  otras,  en  una  parafrasis  poetica  del  Gbnesis,  celebran 
3ti  potencia  cosmica  y  su  fuerza  creadora: 

A  son  haleine,  l’4me  et  la  lumiire  aidant, 

L’obscure  dnormit£  lentement  s’exfolie... '. 

El  poema  culmina  en  un  fortissimo  que  ya  ha  sido  citado  (pag.  6) : 
seis  poderosas  imagenes  estallan  en  un  solo  verso  y  son  seguidas  por 
una  proclamacibn  triunfante  que  tiene  ecos  de  las  palabras  del  Evan- 
gelio : 

II  est  vie,  esprit,  germe,  ouragan,  vertu,  feu ; 

Car  Ie  mot,  c’est  le  Verbe,  et  le  Verbe,  c’est  Dieu. 

El  proposito  de  esta  digresion  era  esclarecer  indirectameute  la 
actitud  hacia  las  palabras  del  hombre  ordinario  que  habla,  mos- 
trando  como  aparecen  a  la  exaltada  senslbilidad  del  escritor  ima¬ 
ginative.  No  cabe  duda  de  que  la  apreciacion  de  las  palabras,  como 
distintas  de  otras  unidades  lingiiisticas,  yace  en  la  rafz  misma  de  la 
concepcion  entera  que  el  hombre  tiene  del  lenguaje.  En  la  pdgina 
escrita  y  en  la  impresa,  se  enfrenta  con  palabras  netamente  delimi- 
tadas  como  elementos  discretos,  y  en  el  diccionario  las  encuentra 
en  estado  “puro”,  libres  de  asociaciones  contextuales,  cada  una  de 
ellas  puesta  a  la  vista  como  una  entidad  independiente  con  su  propio 
significado  o  significados.  El  vocabulario  da  asi  la  impresibn  de  un 
vasto  sistema  ordenado  en  el  que  todos  los  articulos  de  nuestra  ex- 
periencia  estan  registrados  y  clasificados.  Estamos  tan  convencidos 
de  la  validez  de  nuestras  palabras  que  automaticamente  suponemos 
la  existencia  de  cosas  detras  de  los  rbtulos,  e  implfcitamente  creemos 
en  la  realidad  de  las  ideas  abstractas.  Es  esta  aceptacibn  sin  critica 
de  los  -ismos  y  otros  “fantasmas  debidos  al  poder  refractor  del  me¬ 
dio  lingiiistico”  2,  lo  que  los  filosofos  y  otros  criticos  del  lenguaje 
nunca  se  cansan  de  denunciar  (cf.  pags.  12  y  13). 

No  solo  esta  convencido  el  hablante  ordinario  del  valor  y  efec- 
tividad  de  sus  palabras;  incluso  esta  receloso  de  su  poder  y  su  “ti- 
ranfa”  3.  Como  un  medio  de  autoproteccion  se  ha  rodeado  de  varios 


’“La  palabra  quiere,  no  quiere,  acude,  como  un  hada  o  una  bacante...  Tal 
palabra  es  una  sonrisa,  tal  otra  una  mirada...  Las  palabras  son  los  transeuntes 
jni8teriosos  de!  alma...,  presente  en  todas  partes,  un  enano  escondido  bajo  las 
lenguas,  la  palabra  tiene  bajo  sus  pies  el  globo  y  lo  esclaviza...  Pon  una  pala¬ 
bra  sobre  un  hombre,  y  el  hombre  tembloroso  se  seca  y  muere,  penetrado  por  la 
fuerza  profunda...  A  su  aliento,  con  la  ayuda  del  alma  y  la  luz,  la  oscura  enot- 
midad  lentamente  se  exfolia.” 

1  Oqden-Richards,  op.  cit.,  pdg.  96. 

3  Vdanse  especialmente  S.  Chase,  The  Tyrany  of  Words,  ed.  Londres,  1938; 
id.,  The  Power  of  Words,  ed.  Londres,  1955;  T.  T.  Segerstedt,  Die  Macht  des 
Wortes,  trad,  alemana,  Zurich,  1947. 
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tabus  verbales  que  van  desde  las  supersticiones  burdas  hasta  las 
prohibiciones  y  rituales  elaborados,  tales  como  la  evitacidn  del  nom- 
bre  de  Dios  en  algunas  religiones.  Tales  tabus,  que  se  encuentran  en 
todos  los  niveles  de  civilization,  han  dejado  su  huella  en  nuestro 
vocabulario  y  han  desempenado  un  papel  importante  en  los  cambios 
semanticos;  seran  considerados  en  detalle  en  el  ultimo  capitulo. 

Hasta  la  gente  que  normalmente  no  piensa  mucho  acerca  de  las 
palabras  puede  apreciarlas  tacilmente.  Esto  se  halla  confirmado  por 
ciertas  observaciones  hechas  por  el  fallecido  Edward  Sapir  sobre  el 
habla  de  los  indios  americanos:  “El  indio  ingenuo”,  escribe,  “com- 
pletamente  desacostumbrado  al  concepto  de  la  palabra  escrita,  no 
tiene,  sin  embargo,  ninguna  dificultad  seria  en  dictar  un  texto  a  un 
erudito  linguists  palabra  por  palabra;  tiende,  por  supuesto,  a  juntar 
sus  palabras  como  en  el  habla  real,  pero  si  se  le  hace  parar  y  se  le 
da  a  entender  lo  que  se  desea,  prontamente  puede  aislar  las  pala¬ 
bras  en  cuanto  tales,  repitiendolas  como  unidades”  (op.  cit.,  pags.  33 
y  sgs.).  Esta  apreciacion  potencial  de  las  palabras  se  aguzara  natu- 
ralmente  con  la  instruction ;  de  hecho,  se  ha  sugerido  que  una  pala¬ 
bra  podrfa  definirse  como  “un  segmento  de  una  oration  limitada  por 
puntos  sucesivos  en  el  que  es  posible  una  pausa”  L 

La  apreciacion  de  las  palabras  por  el  hablante  ordinario,  en  la 
medida  en  que  puede  indagarse  por  metodos  objetivos,  es  un  hecho 
psicoldgico  de  considerable  importancia1  2;  no  proporciona,  sin  em¬ 
bargo,  una  guia  segura  para  la  estructura  real  del  lenguaje.  Se  deben 
buscar,  por  tanto,  criterios  puramente  linglifsticos,  que  confirmaran, 
invaiidardn  o  limitaran  esta  creencia  implfcita  en  la  independencia 
de  la  palabra.  A  este  fin  considerare  brevemente  las  palabras  desde 
tres  puntos  de  vista:  como  elementos  fonologicos,  como  unidades 
gramaticales  y  como  portadores  de  significado. 

1.  La  palabra  como  unidad  fonologica 

En  el  fluir  del  habla,  las  palabras  individuales  rara  vez  se  desta- 
can  como  unidades  fondticas.  Dos  o  mas  palabras  pueden  combinarse 
en  un  solo  grupo  fbnico,  sin  interruption,  y  dentro  de  estos 
grupos,  las  palabras  pueden  perder  su  entasis  e  incluso  quedar  mu- 
tiladas  y  unidas.  En  francos,  este  proceso  de  encaje  y  de  perdida  de 
6nfasis  puede  conducir  a  veces  a  la  ambigiiedad,  como  en  el  retru6- 
cano  atribuido  a  Luis  XVIII  en  su  lecho  de  muerte:  “Allons,  finis- 
sons-en,  charlatans” 3,  en  donde  la  ultima  palabra  puede  tambidn 

1  Hockeit,  op.  cit.,  pig.  167. 

1  Cf.  A.  Mirambel,  “Essai  sur  la  notion  de  conscience  linguislique" ,  Journal 
de  Psychologie,  iv  (1958),  pdgs.  266-301. 

3  “Vamos,  acabemos,  charlatar.es." 
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interpretarse  como  “Charles  attend”  *.  En  un  pareado  de  Marc  Mon- 
nier,  citado  con  frecuencia,  los  dos  versos  son  fon^ticamente  iden- 
licos,  aunque  estan  constituidos  por  palabras  enteramente  diferentes : 

t 

Gal,  amant  de  la  reine,  alia,  tour  magnanime, 

GaJamment  de  l’Arfcne  a  la  Tour  Magne,  h  Nimes2. 

Semejante  pdrdida  de  independencia  en  el  habla  trabada  puede 
tener  efectos  permanentes  en  la  forma  de  una  palabra.  Puede  dar 
por  resultado  o  bien  una  “reconfiguracion”  3  de  su  sustancia,  o  bien 
el  uso  de  dos  o  mas  formas  variantes  segun  el  contexto.  Hay  diver - 
sos  ejemplos  de  reconfiguracion  en  ingles.  Algunas  palabras  han  per-1 
dido  una  |n|  inicial  a  causa  de  que  se  percibfa  como  perteneciente  al; 
artfculo  indefinido ;  asf  nafu-gar  del  antiguo  inglds,  “nave-borer”,  se 
ha  convertido  en  an  auger  [un  taladro];  naedre,  del  antiguo  ingles, 
ha  dado  an  adder  [una  serpiente],  y,  entre  las  palabras  extranjeras, 
naperon,  del  antiguo  frances,  se  ha  cambiado  en  an  apron  [un  delan- 
tal],  nonper  en  an  umpire  [un  arbitro],  y  el  vocablo  arabe  ndranj, 
en  el  ingles  y  francds  orange*.  Tambien  hay  testimonies  del  proceso 
opuesto,  en  el  que  una  |n|  se  separa  del  artfculo  indefinido  y  se  une 
a  la  palabra  siguiente :  a  newt  [una  lagartija]  procede  de  an  ewt,  y  a 
nickname  [un  apodo]  de  an  eke-name,  literalmente  un  “nombre  adi- 
cional”.  No  todas  las  reconftguraciones  son  debidas  a  la  confusidn 
con  el  artfculo  indeterminado  :  for  the  nonce  [al  presente]  deberfa  ser 
realm ente  for  then  once;  el  verbo  to  atone  [acordar]  proviene  de  la 
frase  at  one  [a  una];  los  tres  Ridings  [distritos]  de  Yorkshire  fueron 
originalmente  thridings,  “terceras  partes,  tercios”,  cuya  |thl  inicial 
se  confundi6  con  la  |t|  o  la  Ithj  final  de  East,  West  y  North  [este,  oes- 
te  y  norte],  Anllogamente,  el  vocablo  frances  lierre,  “yedra”,  se  re- 
monta  a  I’ierre  (latfn  hedera),  en  donde  el  artfculo  determinado  V  se 
uni6  err6neamente  a  la  palabra;  dinde,  “pava”,  se  deriva  de  coq  d’ln- 
de,  poide  d’lnde,  “gallo  de  India,  gallina  de  India”,  mientras  que  el 
tdrmino  griego  apothekje  ha  perdido  su  vocal  inicial  absorbida  por 
el  artfculo  determinado  en  la  palabra  francesa  boutique,  “tienda”. 
Una  mutilacion  mas  reciente  y  drastica  es  el  tdrmino  francos  chan- 
da:  l,  “chaleco  de  punto”,  que  procede  de  marchand  d’ail,  “vendedor 


1  “Carlos  espera”,  uoa  referencia  al  futuro  Carlos  X,  hermano  de  Luis  XVI II 
y  hcredero  del  trono. 

1  “Gal,  amante  de  la  reina,  marchd,  gesto  magndnimo,  galantemente  de  ja 
Arena  a  la  Torre  Magna  en  Nimes.” 

a  HocKErr,  op.  cit..  pdgs.  287  y  sgs.,  considera  la  “reconfiguracion"  como  un 
caso  especial  de  la  “reinterpretacidn”  o  “metandlisis”.  Cf.  JeSPERSen';  '  Language: 
its  Nature,  Development  and  Origin,  Londres,  reimp.  1934,  pag.  173. 

*  Cf.,  en  cambio,  el  tdrmino  espanol  naranja  y  el  hlingaro  narqncs,  cn  los  que 
sc  ha  conservado  la 
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de  ajos”,  ya  que  esta  prenda  era  popular  entre  los  verduleros  del  Mer¬ 
cado  Central  de  Paris  (Bloch-Wartburg). 

La  existencia  de  dos  o  mas  formas  variantes  usadas  en  diferentes 
contextos  foneticos  se  conoce  en  la  lingiifstica  con  el  nombre  de 
sandhi,  un  termino  tornado  de  la  antigua  gramatica  hindu,  que  sig- 
nifica  literalmente  “acumulacion”.  Un  ejemplo  muy  conocido  es  la 
elision  y  la  ligazon  en  francos:  le  gargon — I’homme  [el  muchacho 
— el  hombre],  les  gargons — les  hommes  [los  muchachos — los  hom- 
bres].  Estos  rasgos  pueden  desempenar  un  papel  importante  en  la 
diferenciacion  de  homonimos :  Vetre  “el  ser”  —  le  hetre  “la  haya”, 
plural  les  etres—les  hetres.  La  razon  de  que  exista  la  llamada  “h  as- 
pirada”,  es  decir,  un  hiato  compulsorio,  en  le  heros,  “el  hdroe”, 
pero  no  en  el  femenino  heroine  ni  en  el  adjetivo  herchque,  se  debe 
a  la  necesidad  de  evitar  la  confusion  en  el  plural  entre  les  he¬ 
ros,  “los  hdroes”,  y  les  zeros,  “los  ceros”  L  Algunas  palabras  france- 
sas  tienen  tres  formas  diferentes  segun  su  entorno  fonetico:  el  nu¬ 
meral  six  [seis]  se  pronuncia  |sis|  al  final  de  un  grupo  emitido  sin 
interrupcidn,  jsiz]  delante  de  una  palabra  que  empieza  por  vocal 
(six  ans),  y  |si|  ante  una  palabra  que  comienza  por  consonante  (six 
gargons).  Las  lenguas  celticas  tienen  un  sistema  de  reglas  shandi  to- 
davfa  mas  intrincado:  en  el  irlandes  moderno,  |’uv|,  “huevo”,  adquie- 
re  una  t-  en  |an  ’tuv|,  “e!  huevo”,  una  n-  en  Ina  ’nuvl,  “del  huevo", 
y  una  h-  en  |a  ’huv|,  “su  huevo  (de  ella)”  2. 

Resulta  claro  de  lo  que  precede  que  las  palabras  individuates  no 
son  tratadas  normalmente  como  unidades  foneticas  en  el  habla.  Sur¬ 
ge  ahora  la  cuestion  de  si  deberfan  ser  consideradas  como  unidades 
fonoldgicas  en  la  lengua.  Hace  un  cuarto  de  siglo,  K.  Biihler  sugiri6 
que  las  palabras  tienen  un  “sello  fonematico”  distintivo  3,  y  recientes 
investigaciones  han  descubierto,  en  efecto,  cierto  numero  de  rasgos 
que  sirven  para  in  dicar  los  limites  de  las  palabras4  o  para  mostrar 
de  una  manera  mas  general  la  unidad  fonologica  de  la  palabra: 


1  Esio  ya  fue  reconocido  por  el  gramatico  dfel  siglo  xvn  Vaugelas;  cf.  J.  Orr. 
Words  and  Sounds  in  English  and  French,  Oxford,  1953,  pag.  138. 

1  Bloomfield,  Language,  pag.  188. 

a  Op.  cit.,  pags.  297  y  sgs.  Veanse  sobre  estos  problemas  Reichling,  Rosettc  y 
Trubetzkoy,  op.  cit.;  Ch.  Bally,  Linguistique  generate  et  linguistique  frangaise, 
3.a  ed.,  Berna,  1950,  p^gs.  320  y  sgs.,  y  art.'culos  por  B.  Colunder  ( Sprakvetens - 
kapliga  Sdllskapets  in  Upsala  Forhandlingar,  1937-39,  pdgs.  63-75),  P.  Delattre 
(Le  Francois  Moderne,  VIII  (1940),  pags.  47-56),  H.  Gallon  (Archivum  Linguis- 
ticum,  vu  (1955),  pigs.  123-39),  A.  W.  de  Groot  (Neophilologus,  xxiv  (1939),, 
pigs.  221-33),  D.  Jones  (Le  Maitre  Phonetique,  ix  (1931),  pdgs.  60-5),  etc.  Sobre 
las  conexiones  entre  los  limites  de  las  palabras  y  la  “juntura”  (“transicidn  abrupta” 
como  en  night  rate ■ — variacidn  noctuma — en  contraposition  a  nitrate — nitrato — ), 
v6ase  Hockett,  op.  cit..  pigs.  58  y  sgs. 

*  “Signos  delimitativos”  (Grenzsignale)  en  la  terminologia  de  Trubetzkoy. 
Cf.  recientemente  V.  M.  Zhirmunsku,  Voprosy  Jazykoznanija,  1961,  mim.  3, 
pigs.  3-21. 
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1)  Acento. — En  las  lenguas  con  acento  fijo,  este  no  tendra  evi- 
dentemente  ninguna  funcidn  distintiva  (ver  mas  arriba,  pags.  28  y  sgs.), 
sino  que  actuara  meramente  como  un  “signo  delimitativo”  que  ma- 
nifiesta  d6nde  empieza  o  ddnde  termina  una  palabra.  En  fin6s,  en 
hungaro  y  en  checo  todas  las  palabras  estdn  acentuadas  en  la  pri- 
mera  sflaba,  en  polaco  en  la  penultima,  y  en  francos— en  la  me- 
dida  en  que  existe  en  todo  caso  un  acento  independiente — en  la 
ultima  sflaba.  Las  reglas  latinas  de  acentuacidn  son  mis  complejas, 
pero  en  tanto  que  hay  reglas  generales,  el  acento  puede  estimarse 
como  una  indication  de  las  fronteras  de  las  palabras. 

2)  Alargamiento  com-pensatorio. — En  algunas  lenguas,  la  p6r- 
dida  de  un  sonido  es  compensada  por  el  alargamiento  de  otro  sonido 
de  la  misma  palabra.  A1  vocablo  finlandds  antura,  “quilla”,  corres- 
ponde  en  estoniano  la  forma  andu,  con  |n|  larga,  en  donde  la  p^rdida 
de  la  vocal  final  esta  cohtrapesada  por  el  alargamiento  de  la  |n| l. 

3)  Sonidos  iniciales  y  ccmbinaciones  de  sonidos. — Cada  lengua 
tiene  unas  formas  propias  y  caracterfsticas  de  estructuracidn  de  las 
palabras.  Ciertos  sonidos,  o  combinaciones  de  sonidos,  por  ejemplo, 
nunca  o  pocas  veces  se  encuentran  al  comienzo  de  las  palabras  en 
una  lengua  particular.  Asf  el  sonido  |z|,  que  es  muy  comun  en  el 
interior  o  al  final  de  las  palabras  inglesas  o  francesas,  es  extremada- 
mente  raro  en  la  posicidn  inicial :  hay  menos  de  doscientos  ejemplos 
en  el  Shorter  Oxford  English  Dictionary  2,  y  casi  el  mismo  numero  en 
el  Nouveau  Petit  Larousse  (ed.  1954),  y  la  mayorfa  de  las  escasas 
palabras  que  empiezan  con  una  |z|  son  terminos  raros,  cultos  y  ex- 
tranjeros.  Analogamente,  algunas  lenguas  no  toleran  ciertas  combina¬ 
ciones  de  sonidos  iniciales  que  son  comunes  en  otros  y  que  en  un 
tiempo  fueron  aceptables  dentro  de  una  lengua ;  asf  la  oclusiva  en  los 
grupos  iniciales  |kn-|  y  lgn-|  viene  siendo  muda  en  ingl&s  desde  el 
siglo  xvii,  aunque  todavfa  se  escribe  knave  [bribdn],  gnaw  [roer],  etc., 
y  el  grupo  inicial  |ps-|  ha  ido  desenvolviendose  en  el  mismo  sentido, 
dando  asf  P.  G.  Wodehouse  su  celebrado  equfvoco:  “Psmith  —  la  p 
es  muda”.  Es  de  todos  sabido  que  las  palabras  tomadas  de  una 
lengua  extranjera  a  menudo  se  adaptan  a  la  estructura  fondtica  del 
idioma  receptor:  tanto  la  palabra  finesa  como  la  hungara  para 
significar  “libre”  se  basan  en  formas  eslavas  del  tipo  de  svobod,  pero 
el  grupo  inicial  |sv-|  se  ha  reducido  por  desaparicion  del  primer  ele- 
mento  o  del  segundo :  en  fines  vapaa,  en  hungaro  szabad. 

4)  Armenia  vocalica. — En  algunas  lenguas  la  unidad  fonoldgica 
de  la  palabra  esta  eficazmente  subrayada  por  la  armonfa  vocllica,  lo 
cual  quiere  decir  que  la  estructura  voedliea  del  tema  determina  la 
de  los  sufijos  e  inflexiones  que  le  siguen.  Muchos  de  tales  sufijos 


1  Coixinder,  loc.  cit.,  pig.  67. 
1  3.‘  ed.  revisada,  reimp.  1952. 
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e  inflexiones  tienen  dos  formas,  una  con  una  vocal  o  vocales  palatales 
y  la  otra  con  vocales  velares,  y  dependera  de  la  estructura  del  tema 
cudl  de  las  dos  variantes  le  sera  afiadida l.  Como  las  lenguas  de  este 
tipo  (fines,  hungaro  y  turco)  son  altamente  aglutinantes  e  incli- 
nadas  al  empleo  de  numerosas  inflexiones  y  sufijos  alineados  en  un 
orden  fijo,  con  frecuencia  cabe  encontrar  una  serie  entera  de  seme- 
jantes  elementos  ajustandose  todos  a  la  misma  norma  vocdlica,  como 
en  las  siguientes  palabras  hungaras : 

kegy-etlen-sfg-iik-ben  “en  su  crueldad  (de  ellos)”,  literalmente :  “humani-dad- 
in-su-en” 

gond-atlan-sag-uk-ban  “en  su  negligencia  (de  ellos)”,  literalmente :  “conside- 
ra-ci<Sn-in-su-en” 

en  donde  las  inflexiones  y  sufijos  estan  soldados  en  una  palabra 
unificada  de  acuerdo  con  la  norma  predeterminada  de  la  armom'a 
vocdlica,  reforzada  por  una  vigorosa  acentuacion  en  la  sflaba  ini-i 
cial. 

Resultara  claro  asf  que  las  lenguas  tienen  sus  medios  propios, 
algunos  muy  enbrgicos,  otros  mas  discretos,  para  mostrar  la  unidad 
de  la  palabra  en  el  piano  fonol6gico,  independientemente  de  lo  que 
pueda  acontecerle  en  el‘ piano  fondtico,  en  la  fluencia  efectiva  del 
habla. 


2.  La  palabra  como  unidad  gramatical.  Palabras  plenas 
y  pdabras-formas 

La  consideracibn  de  la  palabra  como  elemento  gramatical  sus- 
cita,  ante  todo,  una  cuestion  bastante  trivial:  las  formas  del  mis- 
mo  tema  modificadas  por  inflexibn  £han  de  ser  consideradas  como 
una  palabra  sola  o  como  varias?  En  los  diccionarios  y  vocabularios 
son  tratadas  usualmente  como  una  sola  palabra,  aun  en  el  caso  ex- 
tremo  conocido  como  “suplecibn”,  en  donde  un  paradigma  es  propor- 
cionado  por  dos  o  mas  temas  separados :  good  —  better  [bueno  — 
mejor],  go  —  went  [ir  —  fui],  en  francos  je  vais  “yo  voy”  —  nous 
allons  “nosotros  vamos”  —  j’irai  “yo  ir6”,  etc.  Esta  cuestibn  nos  lleva 
a  otra  mds  interesante:  el  contraste  entre  la  estructura  “concreta”  y 
la  "abstracta”  de  las  palabras2.  En  el  latfn  y  en  otras  lenguas  de 


1  Puede  habcr  incluso  tres  variantes,  una  con  una  vocal  velar,  otra  con  una 
vocal  palatal  cerrada  y  la  tercera  con  una  vocal  palatal  abierta:  en  hdngaro, 
aju 5,  “puerta”  —  ajtdhoz,  “bacia  la  puerta ;  tiiz,  “fuego”  —  tuzhoz.  “bacia  el 
fuego”;  viz,  “agua”  —  vizhez,  “hacia  el  agua”. 

2  Vdanse  A.  Meillet,  “Le  caractfere  concret  d_u  mot”,  op.  cit.,  II,  pigs.  9-13, 
y  P.  Naert,  “Reflexions  sur  le  caractere  concret  du  mot  dans  les  langues  an- 
ciennes  et  dans  les  langues  modemes”,  Acta  Linguistica,  n  (1940-41),  pdgs.  185-91. 
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abundante  inflexion  sucede  a  menudo  que  una  palabra  no  existe  en 
estado  abstracto,  como  una  pura  designacibn  de  la  cosa  que  repre- 
senta:  hay  annus,  nominativo  singular;  annum,  acusativo  singular; 
annorum,  genitivo  plural,  etc,,  pero  no  hay  ninguna  forma  particu¬ 
lar  que  denote  la  idea  de  “aho”  en  cuanto  tal,  sin  especificar  su  fun- 
cion  en  la  oracibn.  En  este  sentido,  la  palabra  latina  es  concreta,  es 
decir,  gramaticalmente  determinada,  mientras  que  el  francos  an  o  el 
ingles  year  son  abstractas,  gramaticalmente  neutrales  hasta  que  son 
colocadas  en  una  expresibn  espedfica. 

Una  distincibn  mas  importante  relacionada  con  la  situacibn  gra- 
matical  de  la  palabra  es  la  que  se  da  entre  las  "palabras  plenas ”  y  las 
“palabras-formas”.  Esta  dicotomfa  se  remonta  a  Aristbteles 1  y  ha 
reaparecido,  en  diversos  aspectos  y  bajo  diferentes  nombres,  en  mu- 
chas  obras  filosoficas  y  lingiifsticas ;  los  tbrminos  aquf  utilizados  fue- 
ron  introducidos  por  Henry  Sweet  en  su  New  English  Grammar 2. 
La  distincion  se  basa  en  un  criterio  puramente  semantico.  Conside- 
remos  los  dos  grupos  siguientes  de  palabras: 

tree  [irbol/  the  [el,  la,  los,  las] 

sing  [cantar]  it  [ello] 

blue  [azul]  of  [de] 

gently  [suavemente]  end  [y] 

Es  obvio  que  las  palabras  de  la  primera  columna  tienen  algiin 
significado  aun  cuando  aparezean  aisladas,  tal  como  ocurre  en  esta 
pagina,  mientras  que  las  de  la  segunda  columna  no  tienen  significado 
propio  independiente :  son  elementos  gramaticales  que  contribuirin 
al  significado  de  la  frase  o  de  la  oracibn  cuando  se  usen  en  conjun- 
cion  con  otras  palabras  3.  Como  dirfa  una  moderna  escuela  de  pen- 
samiento,  las  palabras  plenas  son  “autosemdnticas”,  significativas  en 
sf  mismas,  en  tanto  que,  los  artfculos,  preposiciones,  conjunciones, 
pronombres,  adverbios  pronominales  y  similares  son  “sinsemanticas”,r  • 
es  decir,  significativas  solo  cuando  se  encuentran  en  companfa  de 
otras  palabras4. 

Dejando  de  lado  por  el  momento  la  cuesti6n  de  si  cualquier  pa¬ 
labra  puede  ser  estimada  como  significativa  en  sf  misma,  el  contraste 
entre  los  dos  tipos  de  palabras  parece  ser  evidente  de  suyo  y  funda- 


1  Viase  Robins,  Ancient  and  Mediaeval  Grammatical  Theory,  pigs.  19  y  sgs. ; 
cf.  anteriormente,  pig.  5. 

2  Oxford,  1892,  vol.  I,  pigs.  22  y  sgs. 

3  Por  esto  Aristiteles  las  denomini  «5v8eo|i.oi.  “conjunciones”,  dando  a  este 
rirmino  una  significacidn  mucho  mis  amplia  que  aquella  en  la  que  lo  usamos  hoy. 

4  Esta  distincibn  fue  propuesta  primerc  por  A.  Marty  y  desarrollada  poste- 
riormente  por  O.  Funke ;  vdanse  mis  recientemente  las  Proceedings  of  the  Seventh 
International  Congress  of  Linguists,  pigs.  252  y  sgs.  Cf.  B.  Trnka,  Omagiu  lui 
Al.  Graur,  Bucarest,  1960,  pigs.  761-3. 
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mental.  Hay,  no  obstante,  una  dificultad.  Los  lingiiistas  modernos  se 
muestran  hostiles  a  reconocer  ninguna  categoria  gramatical  sobre 
bases  semdnticas  unicamente;  solo  reconocen  tales  categorias  cuan- 
do  reciben  expresidn  formal  en  una  lengua  determinada.  Las  palabras- 
formas  no  pueden,  por  tanto,  establecerse  como  una  categoria  espe¬ 
cial,  a  menos  que  pueda  probarse  que  existen  algunos  rasgos  fonolo- 
gicos  o  gramaticales  que  las  distingan  de  las  palabras  plenas. 

En  el  nivel  fonologico,  semejantes  rasgos  no  son  numerosos,  pero 
hay  algunos  ejemplos  bien  definidos.  El  caso  mas  sorprendente  en 
inglds  es  el  tratamiento  del  grupo  th-  inicial.  En  las  palabras  plenas, 
este  sonido  es  siempre  sordo:  thank  [agradecer],  theft  [hurto],  thin 
[delgado],  thorn  [espina],  thread  [hilo],  thump  [porrazo],  etc.,  mien- 
tras  que  en  las  palabras-formas  es  regularmente  sonoro:  than  [que], 
the  [el],  then  [entonces],  there  [allf],  they  [ellos],  this  [este],  those 
[aquellos],  though  [aunque],  thus  [asf],  etc.  Solo  hay  una  excepcion  : 
through  [a  traves  de],  que  es  la  unica  palabra-forma  que  principia  por 
th-  mds  consonante ;  la  presencia  aqui  de  la  r  hari'a  diflcil  pronunciar 
una  th-  sonora.  Una  formulacidn  mas  precisa  de  la  regia  seria  la  de 
que  el  grupo  th-  inicial  seguido  de  una  vocal  es  sonoro  en  las  pala¬ 
bras-formas  y  sordo  en  las  palabras  plenas. 

En  francos,  cierto  numero  de  palabras-formas  estan  constituidas 
por  una  consonante  mds  la  llamada  “e  muda”,  y  la  e  se  elide  usual- 
mente  cuando  la  palabra  siguiente  empieza  por  vocal,  de  suerte  que 
la  palabra-forma  se  reduce  a  una  consonante  sola.  Esta  estructura 
minima  de  las  palabras  se  encuentra  en  el  artfculo  y  el  pronombre 
le,  la  preposicidn  de,  la  conjuncidn  que,  la  partfcula  negativa  ne  y 
cierto  numero  de  formas  pronominales :  ce,  je,  me,  se,  te.  No  se  en¬ 
cuentra  en  ninguna  palabra  plena  en  francos. 

En  el  sistema  gramatical,  ciertas  palabras-formas  no  solo  desem- 
penan  el  mismo  papel  que  las  inflexiones,  sino  que  en  algunos  casos 
son  intercambiables  con  ellas.  “My  friend’s  mother”  significa  exacta- 
mente  lo  mismo  que  “the  mother  of  my  friend”  [la  madre  de  mi  ami¬ 
go}.  En  latfn  aptus,  “apto”,  puede  construirse  o  bien  con  el  dativo 
o  bien  con  la  preposicidn  ad  mas  el  acusativo.  En  inglds,  algunos . 
comparativos  y  superlativos  se  forman  con  las  terminaciones  -er, 
-est;  otros  con  los  adverbios  more,  most,  y  hay  casos  en  que  ambos 
son  permisibles:  stupidest — most  stupid  [estupidfsimo  —  niuy  es- 
tupido].  El  efecto  estilfstico  del  “curiouser  and  curiouser”  de  Alicia 
en  el  Pals  de  las  Maravillas,  es  debido  a  esta  posibilidad  de  eleccion. 
Esta  afinidad  entre  las  inflexiones  y  las  palabras-formas  distingue  a 
las  ultimas  de  una  manera  muy  definida  de  las  palabras  ordinarias. 

La  diferencia  entre  los  dos  tipos  de  palabras  puede  tambien  po- 
nerse  de  relieve  en  el  orden  de  las  palabras.  En  frances,  el  pronom¬ 
bre  personal  dtono  puede  estar  separado  de  su  verbo  por  una  o  nias 
palabras-formas,  pero  nunca  por  una  palabra  plena:  je  crois,  “ye 
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creo” ;  je  tie  le  crois  pas,  “yo  no  lo  creo” ;  je  n’y  crois  pas,  “yo  no 
creo  en  ello”.  La  estructura  inglesa  es  muy  diferente  de  la  francesa 
a  este  respecto :  “I  rarely  see  HIM”  —  je  LE  vois  rarement  [yo  lo  veo 
raramente]. 

A  la  luz  de  semejantes  criterios  formales,  se  puede  aceptar  con 
seguridad  la  distincion  tradicional  entre  palabras-formas  y  palabras 
plenas.  Peio  inmediataxnente  surgira  otra  cuestion:  si  las  palabras- 
formas  se  diferencian  asf  de  las  palabras  plenas  y  si  tienen  una  fun- 
cion  puramente  gramatical,  ipueden,  en  modo  alguno,  ser  considera- 
das  como  palabras?  Esta  pregunta,  como  la  precedente,  habra  de 
responderse  en  primer  lugar  con  argumentos  formales  en  vez  de 
semanticos. 

El  primer  punto  a  dilucidar  es  el  de  si  las  palabras-formas  satis- 
facen  la  definicidn  de  la  palabra  dada  en  la  pag.  32 :  si  son  “formas 
mfnimas  libres”  capaces  de  actuar  como  una  expresion  completa.  Al- 
gunas  palabras-formas,  tales  como  los  pronombres  o  los  adverbios 
pronominales,  con  frecuencia  aparecen  aisladas,  pero  las  preposicio- 
nes,  conjunciones  y  artfculos  rara  vez  subsistiran  por  sf  mismos, 
aunque  cabe  imaginar  oraciones  sumamente  elfpticas  en  las  que  sf 
subsistan:  una  persona  impaciente  puede  interrumpir  las  palabras 
de  alguna  otra  con  un  “lY?”  aislado  para  apresurar  el  relato.  En  el 
caso  del  artfculo,  Bloomfield  ha  sugerido  una  salida  ingeniosa  de  esta 
dificultad:  puesto  que  el  uso  del  artfculo  es  estrechamente  paralelo 
al  de  los  pronombres  this  y  that,  que  son,  indudablemente,  formas 
libres,  el  artfculo  tambien  deberfa  clasificarse  como  tal : 

this  tiling:  that  thing:  the  thing  [esta  cosa:  esa  cosa:  la  cosa] 

this  :  that  :  (the)1  [esta:  esa:  la] 

Desde  el  punto  de  vista  fonoldgico,  las  palabras-formas  cstan  so- 
metidas  a  las  mismas  reglas  de  estructura  que  las  palabras  plenas, 
teniendo,  ademas,  como  hemos  visto,  algunas  peculiaridades  propias. 
Si  todas  las  palabras  de  una  lengua  estan  acentuadas  en  la  primera 
sflaba,  todas  las  palabras-formas  lo  estaran  de  esa  manera.  Si  los  gru- 
pos  |kn|  y  |gn|  iniciales  no  son  permisibles  en  las  palabr'as  inglesas, 
ninguna  palabra-forma  comenzara  con  estos  grupos.  En  las  lenguas 
con  armonfa  vocalica,  las  palabras-formas  se  regiran  por  las  mismas 
reglas  que  el  resto  del  vocabulario :  en  hungaro,  la  postposici6n 
alatt,  “debajo”,  da  la  forma  posesiva  alatt-am,  “debajo  de  mf”,  mien- 
tras  que  folott,  “encima”,  da  folott-em,  “encima  de  mf”.  El  criterio 
de  la  “pausa  potencial”  despuds  de  cada  palabra,  que  se  mencion6 
mds  arriba  (pag.  46),  es  aplicable  igualmente  a  las  palabras-formas: 
el  hablante  ordinario,  acostumbrado  como  estd  a  escribirlas  y  verlas 
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escritas  como  palabras  separadas,  no  tiene  ninguna  duda  sobre  su 
condicidn  independiente. 

^Pueden  reputarse  las  palabras-formas  como  unidades  indepen- 
dientes  desde  el  punto  de  vista  gramatical?  Muchos  eruditos  respon- 
derian  negativamente.  Argiiirfan  que  los  artfculos,  las  preposiciones 
y  los  pronombres  personales  con  oficio  de  suj'eto  son,  en  inglds  y  en 
frances,  exactamente  paralelos  a  las  declinaciones  y  terminaciones 
verbales  en  latfn — siendo  la  unica  diferencia  real  la  de  que  estas 
son  sufijos,  mientras  que  aquellos  estdn  prefijados  a  las  palabras  que 
modifican — .  Veamos  el  contraste  entre  el  latfn  y  el  frances: 

soror-i,  “a  la  hermana”  a  la  soeur 

soror -is,  “de  la  hermana”  cic  la  soeur 
dic-o,  “digo”  je  dis 

dic-is,  “dices”  tu  dis 

Un  linguists  ha  descrito  la  construction  francesa  moderna  corflo  una 
especie  de  “inflexidn  por  prefijos”  (flexi6n  par  l’avant) :.  Hay,  indu- 
dablemente,  alguna  verdad  en  este  argumento;  pero  serfa  erroneo 
equiparar  las  palabras-formas  del  ingles  o  del  francos  con  las  termi¬ 
naciones  inflexionales  del  latfn.  Existen  dos  diferencias  importantes. 
En  primer  lugar,  las  palabras-formas  inglesas  y  francesas  son  separa¬ 
ble  s  de  los  terminos  que  modifican,  mientras  que  las  inflexiones  la- 
tinas  no  lo  son 1  2.  Asi,  puede  colocarse  un  adjetivo  entre  el  articulo  y 
el  nombre:  “el  la  soeur  —  k  la  jolie  soeur”,  “to  the  sister  —  to  the 
pretty  sister”  [a  la  hermana  —  a  la  linda  hermana],  mientras  que  el 
dativo  singular  latino  sorori  es  una  unidad  indivisible.  Andlogamen- 
te,  los  pronombres  personales  sujetos  pueden  separarse  de  su  verbo 
en  ingles  y  en  frances  (ver  mas  arriba,  pags.  52-53),  pero  en  latfn  nada 
puede  intercalarse  entre  el  tema  verbal  y  la  desinencia.  En  segundo 
lugar,  algunos  pronombres  personales  sujetos  son  inversibles  en  in¬ 
gles  y  en  frances :  “il  dit  —  dit-ZZ”,  “he  says  —  says  he”  [el  dice  — 
dice  el],  en  tanto  que  en  latfn  las  terminaciones  inflexionales  nunca 
pueden  invertirse.  Resulta  asf  sobradamente  claro  que  las  palabras-. 
formas  inglesas  y  francesas  no  son  equivalentes  a  las  inflexiones  la- 
tinas  y  que  tienen  mucha  mas  independencia  que  estas. 

Resumiendo:  cabe  probar  por  criterios  puramente  formales,  sin 
recurrir  al  significado,  que  las  palabras-formas  tienen  algunos  rasgos 
en  comun  con  las  palabras  plenas,  pero  que  difieren  de  ellas  en  otros 
aspectos.  Dado  su  caracter  hfbrido,  he  sugerido  en  otra  parte  que  po- 


1 J.  Vendryes  en  “Meillet",  op.  cit-.  vol.  I,  pag.  17;  cf.  Bally,  op.  cit.,  pag.  301. 

2  Este  no  es.  sin  embargo,  un  criterio  universalmente  vdlido.  En  portuguis, 
por  ejemplo,  el  futuro  se  forma  ariadiendo  ciertas  terminaciones  al  infinitivo, 
pero  los  dos  pueden  estar  separados  por  un  pronombre  personal  o  reflexivo  con 
oficio  de  objeto :  servir-ei.  “yo  servire”  —  servir-me-ei,  “yo  me  servird”. 
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drfan  denominarse  “seudo-palabras”  1.  No  debe  pensarse,  sin  em¬ 
bargo,  que  la  frontera  entre  las  dos  categories  es  absoluta  e  inimita¬ 
ble  ;  como  la  mayoria  de  las  fronteras  de  la  lengua,  puede  ser  cruza- 
da,  y  algunos  elementos  incluso  pueden  encontrarse  a  horcajadas  so- 
bre  ella.  Se  ha  cruzado,  por  ejemplo,  cuando  el  nombre  latino  casa 
se  Convirtio  en  la  preposicion  francesa  chez,  “en”,  y  el  nombre  lati¬ 
no  homo  en  el  pronombre  personal  indefinido  francos  on,  “uno,  se”, 
o  cuando  la  frase  espanola  vuestra  merced  se  contrajo  hasta  dar  el 
pronombre  de  tratamiento  listed.  Otros  elementos,  tales  como  con¬ 
sidering  y  notwithstanding,  usados  como  preposiciones  (“ considering 
his  age”  =  “in  view  of...”  [en  vista  de  su  edad],  “notwithstanding 
his  resistance”  =  “despite...”  [a  pesar  de  su  resistencia]),  parecen 
hallarse  a  horcajadas  sobre  la  linea  de  demarcation:  en  lo  que  ata- 
he  a  su  funcion,  son  palabras-formas,  pero,  gracias  a  su  conexion  con 
los  verbos  consider  [considerar]  y  withstand  [oponer],  conservan  algo 
de  la  autonomia  semantica  de  las  palabras  plenas.  Un  caso  interesan- 
te  es  el  de  algunos  participios  pasados  franceses,  tales  como  compris, 
“incluido” ;  vu,  “visto”,  etc.,  que,  cuando  se  usan  prepdsicionalmente, 
no  concuerdan  en  numero  y  genero  con  el  nombre  que  los  sigue: 
“ compris  quelques  reponses”,  “incluido  algunas  respuestas”  (en  lu- 
gar  de  comprises),  “vu  sa  charge  enorme”,  “visto  su  carga  enorme” 
(en  vez  de  vue)2,  Esta  falta  de  concordancia  muestra  claramente  que 
han  de  estimarse  como  palabras-formas,  pero  una  vez  mds  conservan 
algo  de  su  condition  semdntica  independiente  a  causa  de  su  asocia- 
cion  con  sus  verbos. 

Puede  ocurrir  inclusive  que  el  mismo  termino  pertenezca  a  va- 
rias  clases  de  palabras,  de  las  cuales  unas  son  palabras  plenas  y  otras 
palabras-formas.  Down,  como  adverbio  y  como  preposicion  [aba jo, 
debajo  de],  es  una  palabra-forma,  pero  tambien  puede  ser  usada  como 
una  palabra  plena:  como  adjetivo  en  “down  train”  [tren  descenden- 
te],  como  verbo  en  “to  down  tools”  [tirar  las  herramientas],  como 
nombre  en  “ups  and  downs  [altos  y  bajos]  y  en  la  locucidn  familiar 
“have  a  down  on  somebody”  [tener  dominio  sobre  alguien].  Pero  si 
bien  la  lrnea  divisoria  no  es  definitiva,  y  puede  ser  fluida  en  ciertos 
puntos,  no  cabe  duda  sobre  su  importancia  fundamental  en  la  estruc- 
tura  de  la  lengua. 

Se  ha  dicho  bastante  ya  acerca  de  las  palabras-formas  para  mos- 
trar  que  su  funcion  es  mas  sintactica  que  lexica.  Aunque  poseen 
cierto  grado  de  autonomia,  son  funcionalmente  mas  afines  a  las  in- 
flexiones  que  a  las  palabras  plenas:  su  cometido  en  la  economia  de 
la  lengua  es  el  de  instrumentos  gramaticales,  mas  bien  que  el  de 
terminos  independientes.  En  consecuencia,  su  estudio  caera  dentro 

1  The  Principles  of  Semantics,  pag.  59. 

1  Cf.  M.  Grevisse,  Le  bon  usage.  7.1  ed.,  Gembloux-Pari's.  1959,  pags.  692 
y  sgs. 
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de  la  sintaxis,  no  de  la  lexicologia,  y  los  importantes  y  complicados 
problemas  semdnticos  relacionados  con  ellas  seran  tratados  en  la 
parte  semantica  de  la  sintaxis.  Como  el  presente  libro  se  ocupa  so- 
lamente  del  significado  ldxico,  no  se  prestara  mis  atencidn  a  la  se- 
mdntica  de  las  palabras-formas. 

3.  La  palabra  como  unidad  de  significado. 

El  papel  del  contexto 

“Cuando  yo  uso  una  palabra”,  dijo  Humpty  Dumpty  en  Alicia  en 
el  Pais  de  las  Maravillas,  “esta  significa  justamente  lo  que  yo  quiero 
que  signifique — ni  mds  ni  menos”.  Algunos  lingiiistas,  en  su  anhelo 
por  subrayar  la  importancia  del  contexto  y  por  demoler  la  creencia 
de  que  hay  un  significado  “propio”  inherente  a  cada  palabra,  van 
casi  tan  lejos  como  Humpty  Dumpty  en  sus  afirmaciones  dogmati- 
cas.  Declaraciones  como  la  de  que  “le  mot  n’est  que  par  le  contexte 
et  n’est  rien  par  lui-meme”  1,  que  se  oyen  con  frecuencia  en  nuestros 
dias,  no  son  ni  exactas  ni  realistas.  Aunque  es  perfectamente  cierto, 
e  incluso  una  perogrullada,  que  las  palabras  se  encuentran  casi  siem- 
pre  encastradas  en  contextos  especfficos,  hay  casos  en  que  un  termi- 
no  subsiste  enteramente  por  si  mismo,  sin  ningun  apoyo  contextual, 
y  todavia  tendra  sentido.  Un  titulo  de  una  sola  palabra,  tal  como 
Resurreccion,  de  Tolstoy r  Espectros,  de  Ibsen,  o  Persuasion,  de  Jane 
Austen,  puede  estar  poderosamente  cargado  de  significado  y  hasta 
titulos  tan  elipticos  como  If  [Si],  de  Kipling,  y  Nothing  [Nada],  de 
Henry  Green,  evocaran  alguna  suerte  de  idea.  En  la  vida  diaria  uno 
se  pregunta  a  menudo:  “^Qud  significa  tal  o  cual  palabra”,  o  “^C6mo 
dirias  tal  o  cual  palabra  en  francos?”,  y  si  bien  en  algunos  casos  es 
dificil  o  incluso  imposible  contestar,  en  otros  puede  hacerse  asi  sin 
un  momento  de  vacilacidn;  nadie  que  sepa  francos  tendrd  ninguna 
dificultad  en  dar  el  equivalente  de  un  adjetivo  como  amarillo;  de  un 
verbo  como  escribir;  de  un  nombre  concreto  como  lapiz,  o  de  un 
nombre  abstracto  como  igualdad.  Si  las  palabras  no  tuvieran  signi¬ 
ficado  fuera  de  los  contextos  seria  imposible  compilar  un  diccionario.' 
'“No  hay  escape  ante  el  hecho”,  escribe  un  eminente  semantico,  “de 
que  las  palabras  particulares  tienen  significados  mas  o  menos  per- 
manentes,  de  que  se  refieren  realmente  a  ciertos  referentes  y  no  a 
otros,  y  de  que  esta  caracteristica  es  la  base  indispensable  de  toda 
comunicacidn” 2.  Esto  es  solo  sentido  comun,  y  ha  sido  confirmado 


5  “La  palabra  no  existe  mds  que  por  el  contexto  y  no  es  nada  por  si  misma.” 
(Rosetti,  op.  tit.,  pdg.  38.)  Sobre  este  problema,  vdase  abora  T.  Slama-Cazacu, 
Langage  et  contexte.  La  Haya,  1961,  esp.  parte  II,  cap.  3.  Cf.  tarobidn  L.  Antal, 
“Sign,  Meaning  and  Context”,  Lingua,  xi  (1961),  pdgs.  211-19. 

2  Stern,  op.  tit.,  pfig.  85. 
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recientemente  por  datos  experimentales.  Una  serie  de  pruebas  desti- 
nadas  a  estudiar  la  influencia  del  contexto  ha  mostrado  que  hay 
usualmente  en  cada  palabra  un  sdlido  nucleo  de  significaci6n  que  es 
relativamente  estable  y  que  solo  puede  ser  modificado  por  el  contex¬ 
to  dentro  de  ciertos  limites  x. 

A1  mismo  tiempo,  nadie  negarfa  la  importancia  decisiva  del  con¬ 
texto  en  la  determinacidn  del  significado  de  las,  palabras.  En  lo  que 
concierne  al  papel  del  contexto  verbal,  esto  ya  fue  reconocido  como 
fundamental  por  algunos  de  los  pioneros  de  la  semantica  moderna; 
Darmesteter,  por  ejemplo,  habl6  de  los  diversos  elementos  de  una 
oraci6n  que  “concurren”,  por  su  distribucidn  y  su  colocacibn,  a  mo- 
dificar  el  significado  de  las  palabras  individuales1  2.  Analogamente, 
la  cita  de  contextos  fue  reconocida  como  un  principio  gufa  en  la  le- 
xicografi'a  por  el  doctor  Johnson,  y  mds  tarde  por  los  editores  del 
Oxford'  English  Dictionary 3.  Los  Iiniiistas  modernos,  sin  embargo, 
no  solo  han  dado  mayor  4nfasis  al  contexto,  sino  que  han  ensanchado 
considerablemente  su  radio  de  accion  y  han  indagado  mds  profunda- 
mente  tambidn  su  influencia  sobre  los  significados  de  las  palabras. 

El  alcance  del  tdrmino  “contexto”  ha  sido  ampliado  en  varias  di- 
recciones  4.  Incluso  el  contexto  estrictamente  verbal  ya  no  estd  res- 
tringido  a  lo  que  precede  y  sigue  inmediatamente,  sino  que  puede 
abarcar  todo  el  pasaje,  y  a  veces  el  libro  entero,  en  que  se  encuentra 
la  palabra,  Esta  tendencia  es  particularmente  notable  en  la  crftica 
estilfstica,  en  donde  con  frecuencia  se  reconoce  que  la  significacidn 
completa  de  un  tdrmino  importante  s61o  puede  captarse  a  la  luz  de 
la  obra  en  su  conjunto.  Cuando  se  comienza  a  leer  la  novela  La  pes- 
te,  de  Camus,  la  palabra  “ peste ”  parece  referirse  al  principio  a  la  en- 
fermedad  especffica  que  devast6  la  ciudad  de  Oran  por  los  anos  de 
1940.  Al  avanzar  la  lectura  percibimos  gradualmente  que  el  tdrmino 
tiene  asimismo  diversas  capas  superpuestas  de  significacion  simbbli- 
ca :  es  una  alegorfa  de  la  ocupaci6n  alemana  de  Francia  y,  en  un  sen- 
tido  mas  amplio,  del  mal  en  todos  sus  aspectos  metafisicos  y  mora¬ 
les,  y  todas  estas  implicaciones  continuan  ensanchandose  y  ahon- 
dandose  hasta  la  oracidn  final  del  libro  5. 

Ademas  del  contexto  verbal,  el  linguista  debe  tambidn  prestar 
atencidn  al  llamado  ‘‘contexto  de  situacion ”,  que  ya  ha  sido  mencio- 


1 T.  Cazacu,  “Le  principe  de  l’adaptation  au  contexte”.  Revue  de  Linguisti- 
que,  i  (1956),  pigs.  79-118,  esp.  pigs.  93  y  sgs.  (Editions  de  I’Acadimie  de  la  Ripu- 
blique  Populaire  Roumaine.) 

2  Op.  cit.,  Paris,  ed  1946.  pig.  126 ;  cf.  Brbal,  op.  cit.,  6.®  ed.,  Paris,  1924, 
pigs.  145  y  sgs.,  y  J.  Stocklein,  Bedeutungswandel  der  Worter,  Munich,  1898. 

3  Cf.  J.  R.  Firth,  Papers  in  Linguistics,  Londres,  1957,  pig.  7. 

*  Cf.  1.  A.  Richards,  The  Philosophy  of  Rhetoric,  Nueva  York,  1936,  pigi- 
nas  32  y  sgs. 

“  V£ase  J.  Cruickshank,  Albert  Camus  and  the  Literature  of  Revolt,  Lon 
dres.  1959,  cap.  8. 
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nado  brevemente  l(pag.  37).  Este  util  concepto  fue  introducido  en  la 
linguistica  por  el  antropologo  Bronislaw  Malinowski,  quien  Io  deri- 
vo  de  sus  trabajos  experimentales  sobre  la  lengua  y  la  cultura  de  los 
habitantes  de  la  isla  Trobriand,  en  el  Paci'fico  Sur l.  Significa,  en  pri¬ 
mer  lugar,  la  situacion  efectiva  en  que  se  encuentra  una  expresion, 
pero  conduce  a  una  vision  todavia  mas  amplia  del  contexto  que  abra- 
za  el  fondo  cultural  entero  frente  al  cual  ha  de  colocarse  un  acto  de 
hablar. 

“La  concepcidn  del  contexto”,  escribe  Malinowski,  “debe  reba- 
sar  los  h'mites  de  la  mera  linguistica  y  trasladarse  al  anllisis  de  las 
condiciones  generales  bajo  las  cuales  se  habla  una  lengua...  El  estu- 
dio  de  cualquier  lengua,  hablada  por  un  pueblo  que  vive  en  condicio¬ 
nes  diferentes  de  las  nuestras  y  que  posee  diferente  cultura,  debe  lle- 
varse  a  cabo  en  conjuncidn  con  el  estudio  de  su  cultura  y  de  su  me¬ 
dio  ambiente”  (op.  cit.,  p&g.  306). 

Este  principio  es  de  vital  importancia  para  la  semantics  historica. 
El  significado  pleno  y  el  tono  de  ciertas  palabras  solo  puede  apre- 
sarse  cuando  las  restituimos  al  contexto  cultural  del  perlodo.  El  vo- 
cablo  latino  rex  no  es  un  equivalente  exacto  del  ingles  king  o  del 
frances  roi;  desde  el  derrocamiento  de  la  monarqui'a  en  los  primeros 
tiempos  de  la  historia  romana,  adquirid  una  connotacion  nefanda  y 
se  convirti6  en  el  sfmbolo  de  la  tiranfa:  “despues  de  la  expulsion  de 
Tarquino  el  pueblo  romano.  no  podia  tolerar  el  oir  la  palabra  rey", 
escribe  Cicerdn  en  De  re  publica  (Lewis  and  Short).  El  contexto  cul¬ 
tural  jjs  m£s  apropiado  aun  para  una  comprension  cabal  de  las  llama- 
das  ^palabras-claves” 2,  que  compendian  los  ideales  de  una  civili- 
zacion  particular:  el xaXoxerfaQo;;  3  de  la  antigua  Grecia,  el  cortegiano 
del  Renacimiento  italiano,  el  honnete  homme  de  la  Francia  del  si- 
glo  xvii 4,  y  sobre  todo  el  gentleman  ingles  5.  Este  ultimo  ha  sobrevi- 
vido  a  sus  replicas  continentales,  pero  ha  habido  sutiles  alteraciones 
de  enfasis  y  cambios  de  implicacion  y  de  matiz,  como  puede  medirse 
comparando  los  pasajes  siguientes: 

I  do  not  think  a  braver  gentleman. 

More  active-valiant  or  more  valiant-young, 


1  “The  Problem  of  Meaning  in  Primitive  Languages",  Suplemento  I  a  Meaning 

of  Meaning,  de  Ogden-Richards.  Cf.  J.  R.  Firth,  op.  cit.,  pigs.  181  y  sgs. 

3  Sobre  las  palabras-claves,  viase  G.  Matore,  La  mithode  en  lexicologie.  Do- 
maine  franfais,  Paris,  1953,  pigs.  67  y  sgs. 

4  “Un  hombre  perfecto,  un  hombre  como  debe  ser”  (literalmente :  “bello  y 
bueno”)  (Liddell  and  Scott). 

*  Sobre  el  desarrollo  de  este  concepto,  vease  recientemente  M.  Wandruszka, 
Der  Geist  der  franzosischen  Sprache,  Hamburgo,  1959,  pigs.  92  y  sgs. 

5  K.  Nyfof,  “Qu’est-ce  qu’un  gentleman?”,  en  Linguistique  et  histoire  des 
moeurs,  Paris,  1934,  cap.  2. 
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More  daring  or  more  bold,  is  now  alive 
To  grace  this  latter  age  with  noble  deeds. 

*  King  Henry  the  Fourth,  parte  I,  acto  V,  escena  I  *. 

He  was  the  mildest  manner’d  man 
That  ever  scuttled  ship  or  cut  a  throat, 

With  such  true  breeding  of  a  gentleman. 

You  never  could  divine  his  real  thought. 

*  Byron,  Don  Juan,  canto  III,  est.  41  *. 

And  thus  he  bore  without  abuse 
The  grand  old  name  of  gentleman. 

Defamed  by  every  charlatan, 

And  soil’d  with  all  ignoble  use. 

*  Tennyson,  In  Memoriam,  CXI 1 * * *  5. 

Tea,  although  an  Oriental, 

Is  a  gentleman  at  least; 

Cocoa  is  a  cad  and  coward, 

Cocoa  is  a  vulgar  beast. 

*  G.  K.  Chesterton,  The  Song  of  Right  and  Wrong  *, 

Esta  ampliaci6n  de  los  contextos,  lingiifsticos  y  no  lingiifsticos, 
ha  abierto  nuevos  horizontes  al  estudio  del  significado.  A  lo  que  aho- 
ra  hemos  de  apuntar  es  a  una  “contextualizacion  en  serie  de  nues- 
tros  hechos,  con  un  contexto  dentro  de  otro  contexto,  siendo  cada 
uno  una  funcidn,  un  organo  del  contexto  mayor  y  hallando  todos  los 
contextos  un  lugar  en  lo  que  puede  denominarse  el  contexto  de  la 
cultura”  5. 

La  moderna  semantica  ha  empezado  tambien  a  comprender  mas 
precisamente  el  impacto  del  contexto  sobre  el  significado  de  las  pa- 
labras.  Este  impacto,  que  tiene  numerosos  aspectos,  quedara  mas 
claro  en  los  ulteriores  •  capitulos  de  este  libro,  y  sera  suficiente  en 
esta  etapa  mencionar  brevemente  algunas  de  sus  formas  principales. 
Hablando  en  terminos  generales,  hay  dos  clases  de  influencias  con- 

1  “No  me  parece  que  exista  hoy  mis  bravo  caballero,  de  una  actividad  mis 
valiente  o  de  una  mis  corajuda  juventud,  mis  atrevido  o  mis  intripido  y  que 
sea  mis  a  propdsito  para  adornar  esta  edad  nuestra  con  nobles  acciones."  Shake¬ 
speare.  Obras  completas,  10.*  ed„  Madrid,  Aguilar,  1951,  pig.  449. 

1  “Era  el  hombre  de  modales  mis  dulces  que  jamis  barrend  un  barco  o  cer- 
cen6  una  garganta,  con  tan  verdadera  education  de  caballero  que  nunca  podias 
adivinar  su  pensamiento  real.” 

*  “Y  asi  llevaba  sin  abuso  el  grande  y  viejo  nombre  de  caballero,  difamado 
por  todos  los  charlatanes,  y  ensuciado  con  los  usos  mis  innobles.” 

*  “El  1 6,  aunque  oriental,  es  al  menos  un  caballero ;  el  cacao  es  un  grosero 
y  un  cobarde,  el  cacao  es  una  bestia  vulgar.” 

5  Firth,  op.  cit.,  pig.  32. 
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textuales:  las  que  afectan  a  cualquier  palabra  y  las  que  afectan  a 
unas  palabras  mas  que  a  otrasjToda  palabra,  por  precisa  e  ineqmvo- 
ca  que  sea,  derivara  del  contexto  una  cierta  determinacidn  que,  por 
la  naturaleza  misma  de  las  cosas,  solo  puede  surgir  en  expresiones 
especfficas.  Hasta  los  nombres  propios,  las  mds  concretas  de  todas 
las  palabras,  tienen  una  variedad  de  aspectos,  uno  solo  de  los  cuales 
serd  adecuado  para  una  situacion  particular;  unicamente  el  contex¬ 
to  mostrard  si,  cuando  hablamos  de  la  reina  Victoria,  nos  estamos 
refiriendo  a  la  joven  reina  aconsejada  por  lord  Melbourne,  a  la  an- 
ciana  senora  que  reinaba  en  la  epoca  de  la  guerra  bder,  o  a  otra  etapa 
cualquiera  de  los  ochenta  y  dos  aiios  de  su  vida.  Otro  factor  que  de- 
pende  en  gran  medida  del  contexto  es  el  lado  emotivo  del  significado 
de  las  palabras.  En  principio,  prdcticamente  cualquier  tdrmino  puede 
adquirir  tonos  emotivos  en  un  contexto  conveniente;  a  la  inversa, 
incluso  palabras  con  una  fuerte  carga  emotiva  pueden  ser  empleadas 
en  ocasiones  de  una  manera  puramente  objetiva.  Home,  por  ejemplo, 
es  una  de  las  grandes  palabras  emocionales  de  la  Iengua,  y  se  usa  en 
tal  sentido  en  muchos  contextos  (“Home,  sweet  home ”  [Hogar,  dul- 
ce  hogar] ;  *  “England,  home  and  beauty”  [Inglaterra,  patria  y  belle- 
za] ;  *  “Home  is  the  sailor,  home  from  the  sea”  [En  su  casa  esta  el 
marinero,  en  su  casa  desde  el  mar],  etc.),  pero  estd  desprovista  de 
toda  emocion  en  Home  Office  [Oficina  de  asuntos  interiores]  o  en 
B.  B.  C.  Home  Service  -[Servicio  nacional  de  la  radiodifusion  brita- 
nica]. 

Aparte  de  esta  influencia  general,  el  pontexto  puede  desempeiiar 
un  papel  vital  en  la  fijacidn  del  significado  de  palabras  que  son  de- 
masiado  vagas  o  demasiado  ambiguas  para  tener  sentido  por  sf  mis- 
mas.  Tomando  un  caso^extremo,  el  verbo  do  [hacer]  tiene  tan  extensa 
variedad  de  usos  que  virtualmente  carece  de  significado  en  sf  mis- 
mo.  Es  interesante  senalar,  sin  embargo,  que,  en  casos  menos  avan- 
zados  de  ambigiiedad,  hay  a  veces  una  especie  de  jerarqufa  entre  los 
diversos  significados,  que  eh  gran  parte  es  independiente  del  con¬ 
texto.  Recientes  experimentos  han  mostr'ado,  por  ejemplo,  que  cuan¬ 
do  se  les  pide  a  individuos  alemanes  que  construyan  una  oracian- 
que  contenga  la  palabra  Nagel,  todos  los  sujetos  la  toman  automa- 
ticamente  en  la  acepcidn  de  “clavo”;  al  parecer,  nunca  se  les  ocu- 
rre  pensar  que  tambten  significa  “uiia”  x. 

Otro  tipo  de  ambigiiedad  que  solo  el  contexto  disipara  se  en- 
cuentra  en  vocablos  que  pertenecen  a  mds  de  una  clase  de  palabras. 
Esto  es  particularmente  comiin  en  inglds,  ■  en  donde  las  palabrps 
pueden  pasar  libremente — 'por  un  proceso  conocido  como  “con- 


*  H.  Wisseman,  “Erlebte  lind  abstrahierte  Wortbedentung”,  Sybaris-Festchrift 
H.  Krahe.  1958,  pigs.  195-202:  pig.  201. 
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versidn” — de  una  cl'ase  a  otra.  Ya  hemos  visto  (pag.  55)  que  la 
palabra  down  puede  pertenecer  a  no  menos  de  cinco  partes  de  la 
oration.  Aquf  tambidn  hay,  sin  duda,  una  jerarquia  de  funciones: 
fire  [fuego]  es  primariamente  un  nombre,  aunque  cabe  usarlo  como 
un  verbo;  have  [haber]  es  primordialmente  un  verbo,  si  bien  se 
convierte  en  nombre  en  “the  haves  and  the  have-nots” ;  savdge1 
[salvaje],  que  normalmente  es  adjetivo  o  nombre;  se  emplea  a  ve- 
ces  como  verbo:  “he  was  savaged  by  his  horse”  [fue  maltratado 
por  su  caballo].  La  conversidn  puede  transformarse  tambidn  en  un 
artificio  estilfstico,  como  en  “it  out-herods  Herod”  [supera  a  He- 
rodes],  de  Shakespeare;  “but  me  no  buts"  [excepto  yo,  ningiim 
pero],  de  Sir  Walter  Scott  (NED),  o  “feel-of -primrose  hands” 
[manos  hechas  a  tocar  primaveras],  de  Gerard  Manley  Hopkins 
(The  Habit  of  Perfection). 

El  papel  del  contexto  es  mas  esencial  aun  en  el  caso  de  los  ho- 
monimos.  Careceria  evidentemente  de  sentido  pedir  a  alguien  que 
encuentre  el  equivalente  de  la  palabra  inglesa  sole  en  un  idioma1 
extranjero;  primero  habria  que  especificar  a  cual  de  los  tres  soles 
se  refiere:  al  adjetivo  [“solo”],  al  pez  [“lenguado”]  o  a  la  suela  del 
zapato — por  no  mencionar  soul  [“alma”]  que,  aunque  se  escribe 
de  distinta  manera,  se  pronuncia  igual.  El  equfvoco  shakespeariano: 

Not  on  thy  sole,  but  -on  thy  soul,  harsh  Jew, 

Thou  mak’st  thy  knife  keen. 

The  Merchant  of  Venice,  acto  IV,  escena  1  \ 

se  basa  en  esta  ambigiiedad. 

Resulta  claro  ast  que  la  influencia  del  contexto  es  sumamente 
variable :  difiere  de  una  palabra  a  otra  y  de  una  lengua  a  otra.  Los 
idiomas  infectados  de  homdnimos,  por  ejemplo,  contarin  amplia- 
mente  con  el  contexto  para  desvanecer  esta  forma  particular  de 
ambigiiedad.  La  frecuencia  de  la  conversion  en  el  ingles  aumenta  la 
importancia  del  contexto  en  esta  lengua.  Cierto  numero  de  factores 
que  gobiernan  el  papel  del  contexto  apareceran  gradualmente  aLir 
considerando  las  peculiaridades  de  nuestras  palabras.  No  obstante, 
sera  necesario,  en  primer  lugar,  que  examinemos  mas  atentamente 
el  nticleo  de  toda  la  teorta  semdntica :  la  naturaleza  del  significado 
mismo. 


1  “No  es  en  tu  suela,  sino  en  tu  alma,  aspero  judfo,  donde  sacas  filo  a  tu  cu- 
chillo.”  Shakespeare,  Obras  completas,  10. 1  ed.,  Madrid,  Aguilar,  1951,  pdg.  1082. 


CAPfruLO  3 

EL  SIGNIFICADO 


I.  El  concepto  de  significado 

El  "significado”  es  uno  de  los  tlrminos  mas  ambiguos  y  mis 
controvertidos  de  la  teoria  del  lenguaje.  En  The  Meaning  of  Mea¬ 
ning,  Ogden  y  Richards  recogieron  no  menos  de  dieciseis  defini- 
ciones  de  61 — veintitrls  si  se  cuenta  separadamente  cada  sub¬ 
division  1 — .  Desde  entonces,  muchos  nuevos  usos,  implfcitos  o  explf- 
citos,  se  han  anadido  a  esta  formidable  fuente  de  ambigiiedad  2,  y  en 
opinidn  de  algunos  tratadistas  el  termino  se  ha  vuelto  inutilizable 
para  los  propOsitos  cientfficos.  Como  se  declara  ingeniosamente  en  un 
reciente  libro  sobre  la  teoria  de  los  signos:  “Las  informaciones  del 
significado  lanzan  usualmente  un  punado  de  masilla  al  bianco  de  los 
fenOmenos  de  los  signos,  mientras  que  una  semi6tica  (=  teoria  de 
los  signos)  tecnica  debe  proporcionarnos  palabras  que  sean  flechas 
aguzadas...;  por  eso  es  deseable  que  la  semiOtica  renuncie  a  ese 
tlrmino  y  que  introduzca  tOrminos  especiales  para  los  varios  factores 
que  el  “significado”  no  logra  discriminar”  3.  La  mayoria  de  los  trata¬ 
distas,  sin  embargo,  son  reacios  a  abandonar'un  termino  tan  funda¬ 
mental;  prefieren  definirlo  de  nuevo  y  anadirle  varias  calificaciones. 

La  ambigiiedad  puede  reducirse,  aunque  en  modo  alguno  disi- 
parse,  si  limitamos  nuestra  atencion  a  los  significados  de  las  palabras. 
Cabe  decir  que  muchos  elementos  lingiifsticos  distintos  de  las  pala¬ 
bras  tienen  un  “significado”  de  alguna  especie:  todos  los  morfemas 
son  por  definicion  significativos  (pig.  30),  e  igualmente  lo  son  las 
combinaciones  en  que  entran,  y  todos  Istos  varios  significados  des- 
empenan  su  papel  en  el  significado  total  de  la  expresion.  Como  el 
profesor  J.  R.  Firth  escribio,  en  un  articulo  precursor,  hace  un  cuarto 
de  siglo : 

Propongo  dividir  el  significado  o  funcion  en  una  serie  de  funciones  com- 
ponentes.  Cada  funcidn  seri  difinida  como  el  uso  de  alguna  forma  o  elemento 
del  lenguaje  en  relaci6n  a  algun  contexto.  Esto  quiere  decir  que  el  significado 
ha  de  considerarse  como  un  complejo  de  relaciones  contextuales,  y  que  la  _ 

1  Op.  cit.,  pigs.  186  y  sgs. 

3  Viase  C.  C.  Fries,  “Meaning  and  Linguistic  Analysis”,  Language,  xxx  (1954), 
pigs.  57-68 :  pig.  62  y  sgs. 

*  Morris,  op.  cit.,  pig.  1 9. 
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fondtica,  la  gramitica,  la  lexicografia  y  la  semantica  manejan  cada  una  sus 

propios  componentes  del  complejo  en  su  contexto  apropiado5. 

Otros  tratadistas  han  juzgado  conveniente  distinguir  entre  el  “signifi- 
cado  Idxico”  y  el  “estructural”1  2 — ana  eleccidn  de  terminos  bas- 
tante  desafortunada,  puesto  que  parece  implicar  que  el  vocabulario 
no  tiene  estructura;  “significado  lexico”  y  “gramatical”  quiza  seria 
preferible  3.  Sea  como  fuere,  el  presente  libro  se  ocupa  solamente  del 
significado  de  las  palabras. 

Se  ha  escrito  mucho  en  los  ultimos  anos  sobre  la  definicidn  del 
significado  de  las  palabras,  y  aunque  no  estamos  mas  cerca  de  una 
respuesta — realmente  no  puede  haber  una  sola  y  definitiva  res- 
puesta  a  tal  cuestidn — estamos  al  menos  comenzando  a  ver  mas 
claramente  las  lmeas  principales  del  pensamiento  contempordneo  so¬ 
bre  el  problema4.  Hablando  en  terminos  generales,  hay  dos  escuelas 
de  pensamiento  en  la  lingihstica  actual:  la  tendencia  “analftica”  o 
“referencial”,  que  intenta  apresar  la  esencia  del  significado  resol- 
viendolo  en  sus  componentes  principales,  y  la  tendencia  “operacio- 
nal”,  que  estudia  las  palabras  en  accidn  y  se  interesa  menos  por 
lo  que  es  el  significado  que  c6mo  opera. 


1  Op.  cit.,  pig.  19  (el  articulo  original  aparecid  en  1935  en  las  Transactions  of 

the  Philological  Society,  bajo  el  titulo  de  “The  Technique  of  Semantics”). 

3  Fries,  op.  cit.,  pigs.  6:5  y  sgs. 

3  Bloomfield,  Language,  pig.  264.  Cf.  A.  Raun,  “Grammatical  Meaning", 
Verba  Docent  (Festschrift  L.  Hakulinen),  Helsinki,  1959,  pigs.  346-8;  A.  V.  Isa- 
cenko,  “O  grammaticheskom  znachenij”,  Voprosy  I  azykoznanija,  1961,  mim.  1, 
pigs.  28-43. 

4  Los  libros  y  articulos  siguientes  ayudarin  a  orientar  al  lector  en  la  vasta 
bibliograffa  sobre  la  materia;  Bloomfield,  Language,  cap.  9,  y  “Meaning”,  Mo- 
natshefte  fiir  deutschen  Unterricht,  xxxv  (1943),  pigs.  101-6;  FIRTH,  op.  cit., 
caps.  3  y  15;  Fries,  loc.  cit.;  Gill,  loc.  cit „•  W.  Haas,  loc.  cit.;  R.  S.  Hattori, 
“The  Analysis  of  Meaning”,  For  Roman  Jakobson.  Essays  on  the  Occasion  of  his 
Sixtieth  Birthday,  La  Haya,1956,  pigs.  207-12;  W.  Henzen,  “Wortbedeutung  und 
Wortnatur”,  S prachgeschichte  und  Wortbedeutung.  Festschrift  A.  Debrunner,  Ber- 
na,  1954,  pigs.  179-94;  C.  E.  Osgood,  G.  J.  Suci,  P.  H.  Tannenbaum,  The 
Measurement  of  Meaning,  Urbana,  111.,  1957,  pigs.  2-10;  A.  W,  Read,  “The  Term 
Meaning  in  Linguistics”,  Etc.,  xm  (1956),  pigs.  37-45;  R.  H.  Robins,  “A  Problem 
in  the  Statement  of  Meanings”,  Lingua,  in  (1952-53),  pigs.  1 19-37 ;  S.  Ullmann, 
“The  Concept  of  Meaning  in  Linguistics”,  Archivum  Linguisticum,  vm  (1956), 
pigs.  12-20;  R.  Wells,  “Meaning  and  Use”,  Word,  x  (1954),  pigs.  235-50.  Vdan- 
se  tambidn  las  Proceedings  of  the  Seventh  International  Congress  of  Linguists, 
pigs.  5-17  y  181-233;  K.  L.  Pike,  Language  in  Relation  to  a  Unified  Theory  of 
the  Structure  of  Human  Behavior,  parte  111,  ed.  preliminar,  Glendale,  Califor¬ 
nia,  1960,  cap.  16;  K.  Ammer,  Einfiihrung  in  die  Sprachwissenschaft,  vol.  I, 
Halle  a.  S.,  1958,  parte  I,  cap.  6;  H.  S.  Sorensen,  Word-classes  In  Modern 
English,  yvith  Special  Reference  to  Proper  Names,  with  an  Introductory  Theory 
of  Grammar,  Meaning  and  Reference,  Copenhague,  1958;  P.  Ziff,  Semantic 
Analysis,  cap.  5. 
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1.  Definiciones  analiticas  ( referenciales )  del  significado 

.  El  mas  conocido  modelo  anah'tico  del  significado  es  el  “trian- 
gulo  basico”  de  Ogden  y  Richards  (pag.  11): 


PENSAMIENTO  O  REFERENDA 


Represent 'a 

(una  re/acion  imputada ) 
VERDADERO 


La  caracterfstica  esencial  de  este  diagrama  es  que  distingue  tres 
componentes  del  significado.  Segun  esta  interpretation,  no  hay  rela- 
ci6n  directa  entre  las  palabras  y  las  cosas  que  aquellas  "representan” : 
la  palabra  “simboliza”  un  “pensamiento  o  referenda”  que  a  su  vez 
“refiere”  al  rasgo  o  acontecimiento  sobre  el  que  estamos  hablando. 
No  hay  nada  fundamentalmente  nuevo  en  este  andlisis  del  significa- 
•do ;  los  escoldsticos  medievales  ya  sablan  que  "vox  significat  median- 
tibus  conceptibus”  (la  palabra  significa  mediante  los  conceptos),  y 
Robert  Browning  expreso  la  misma  idea  en  un  cohtexto  algo  dife- 
rente: 

Art  may  tell  a  truth 

Obliquely,  do  the  thing  shall  breed  the  thought. 

Nor  wrong  the  thought,  missing^  the  mediate  word. 

The  Ring  and  the  Book,  XII,  vers.  85&-60 

Para  un  estudio  lingiii'stieo  del  significado,  el  tri&ngulo  basico 
ofrece  a  la  vez  muy  poco  y  demasiado.  Demasiaio  porque  el  refe- 
rente,  el  rasgo  o  acontecimiento  no  lingiitstico 2  en  cuanto  tal,  cla- 

“‘El  arte  puede  decir  una  verdad  oblicuamente,  la  cosa  engendrard  el  pen- 
samiento,  y  no  es  erroneo  el  pensamiento  cuando  falta  la  palabra  intermediaria.” 
Cf.  S.  W.  Holmes,  “Browning:  Semantic  Stutterer”,  Publications  of  the  Modern- 
Language  Association  of  America,  lx  (1945),  pdgs.  231-55 :  pdg.  236. 

3  El  referente  puede  ser  un  fendmeno  lingUlstico  en  los  raros  casos  ea  que 
usamos  el  lenguaje  para  hablar  del  lenguaje;  cf.  Bloomfield,  “Secondary  and 
Tertiary  Responses  to  Language”,  Language,  xx  (1944),  pdgs.  45-55. 
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ramente  queda  fuera  de  la  provincia  lingiii'stica.  Un  objeto  puede 
permanecer  inalterado  y,  sin  embargo,  el  significado  de  su  nombre 
puede  cambiar  para  nosotros  si  hay  alguna  alteracidn  de  nuestra 
perception  de  el,  de  nuestro  conocimiento  acerca  de  el  o  de  nuestro 
sentimiento  hacia  £1.  El  dtomo  es  lo  mismo  que  era  hace  cincuenta 
anos,  pero  desde  que  ha  sido  desintegrado  sabemos  que  no  es  el 
constitutivo  mas  pequeno  de  la  materia,  como  su  etimologfa  sugie- 
re 1 ;  ademas,  se  ha  enriquecido  con  nuevas  connotaciones,  unas  fas- 
cinantes,  otras  aterradoras,  desde  el  advenimiento  de  la  era  atdmi- 
ca  y  de  la  bomba  atomica.  El  lingiiista  serd,  por  tanto,  lo  bastante 
avisado  como  para  limitar  su  atencion  al  lado  izquierdo  del  tridn- 
gulo,  a  la  conexi6n  entre  el  “sfmbolo”  y  el  “pensamiento  o  referen¬ 
da'’. 

Antes  de  proseguir,  sera  necesario  adaptar  la  terminologi'a  a  la 
tarea  entre  manos.  No  nos.  interesa  aquf  la  simbolizacidn  en  general, 
sino  la  definicidn  del  significado  de  las  palabras.  Se  podrfan  elegir 
o  acufiar  algunos  terminos  tdcnicos  especializados,  tales  como  “sig- 
nifiant”  y  “signifie”  de  Saussure  (op.  cit.,  pags.  97  y  sgs.),  pero  perso- 
nalmente  me  ha  parecido  mas  oportuno,  en  la  enseiianza  y  en  la 
investigacidn,  utilizar  palabras  inglesas  simples  y  cotidianas,  dando- 
les  un  poco  mas  de  precisidn  de  la  que  tie'nen  en  el  uso  ordinario. 
Los  tres  terminos  que  yo  sugerirfa  son:  “nombre”  (name),  “sentido” 
(sense)  y  “cosa”  (thing).  El  “ nombre ”  es  la  configuraci6n  fondtica  de 
la  palabra,  los  sonidos  que  la  constituyen  y  tambidn  otros  rasgos 
acusticos,  tales  como  el  acento.  El  “ sentido ”,  expresado  en  tdrminos 
generales  sin  encerrarse  en  ninguna  doctrina  psicoldgica  particular, 
es  “la  informacidn  que  el  nombre  comunica  al  oyente”,  mientras  que 
la  “cosa”  es  el  “referente”  de  Ogden  y  Richards,  el  rasgo  o  aconte- 
cimiento  no  lingiiistico  sobre  el  que  hablamos.  La  ultima,  como  he- 
mos  visto,  cae  fuera  del  ambito  del  lingiiista,  pero  la  relacidn  entre 
el  nombre  y  el  sentido  tendrd  que  ser  considerada  mas  atentamente. 

Es  en  este  punto  donde  el  esquema  de  Ogden  y  Richards  no  va  lo 
suficientemente  lejos.  Da  cuenta  de  como  actua  la  palabra  sobre  el 
que  escucha,  pero  parece  descuidar  el  punto  de  vista  del  que  habla. 
Para  el  oyente,  la  secuencia  de  acontecimientos  serd  como  se  mues- 
tra  en  el  triangulo  basico :  al  ofr  la  palabra,  supongamos  puerta, 
pensara  en  una  puerta  y  asf  comprenderl  lo  que  el  que  habla  estd 
diciendo.  Para  este  ultimo,  la  secuencia  sera  justamente  la  inversa : 
pensara,  por  una  razdn  u  otra,  en  una  puerta,  y  esto  le  hard  pro- 
nunciar  la  palabra.  Hay,  por  tanto,  una  relacidn  redproca  y  rever¬ 
sible  entre  el  nombre  y  el  sentido:  si  uno  oye  la  palabra  pensard  en 
la  cosa,  y  si  piensa  en  la  cosa  dira  la  palabra.  Es  esta  relacidn  recf- 
proca  y  reversible  entre  el  sonido  y  el  sentido  lo  que  yo  propongo  11a- 


1  Del  griego  atomos,  “que  no  puede  cortarse,  indivisible'*. 
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mar  el  “ significado ”  de  la  palabra.f  La  eleccion  de  los  t&rninos  es, 
por  supuesto,  de  importancia  secTffrdaria,  mientras  sea  aceptado  el 
anilisis  mismo 1.  . 

I' La  anterior  definicjdn  del  .significado,  y  el  analisis  subyacente,  no 
son  en  manera  alguna  nuevos:  fueron  enunciados  explfcitamente  por 
algunos  semanticos  hace  mis  de  treinta  anos 2,  y  estan  implicitos  en 
la  teorfa  del  signo  lingiifstico  de  Saussure  y  en  varios  desarrollos  de 
su  doctrina 3.  Es  sintomdtico  de  la  popularidad  de  este  modo  de  ac- 
ceso  el  que,  en  una  conferencia  sobre  sem&ntica  celebrada  en'Niza 
en  1951,  la  definicidn  del  significado  en  la  lfnea  que  acabamos  de 
mencionar  fue  uno  de  los  pocos  principios  fundamentales  sobre  los 
que  hubo  un  alto  grado  de  conformidad.4.  Por  otro  lado,  la  teorfa 
ha  estado  expuesta  al  ataque  violent©  de  varias  direcciones  en  los 
ultimos  anos,  y  las  discusiones  han  revelado  una  profunda  escision 
de  opiniones  acerca  de  las  miras  y  los  m^todos  de  la  lingiifstica.  Las 
crfticas  se  agrupan  bajo  tres  tftulos  principales:  w 

a)  Se  ha  expresado  el  temor  de  que,  al  excluir  el  “referente”,  el 
rasgo  o  acontecimiento  no  lingiifstico  referido,  la  semantica  habri 
de  “caer  presa  de  un  formalismo  esoterico  extremo”5.  Una  breve 
reflexidn  mostrari  que  esto  no  es  asf.  Es  verdad  que  el  referente  en 
cuanto  tal  queda  excluido,  pero  todos  sus  rasgos  lingufsticamente 
apropiados  estin  incluidos  en  tan  to  que  f  orman  parte  del  “sentido”. 
Al  excluir  el  referente  separamos  meramente  lo  que  es  lingiifstica- 
mente  apropiado  de  lo  que  es  inapropiado.  En  palabras  de  Bloom¬ 
field, 

es  claro  que  debemos  discriminar  entre  los  rasgos  no  distintivos  de  la  situa- 
cidn  tales  como  el  tamano,  la  figura,  el  color,  etc.,  de  una  manzana  (apple) 
particular,  y  los  distintivos,  o  significado  linguistico  (los  rasgos  semanticos) 
que  son  comunes  a  todas  las  situaciones  que  ocasionan  la  emisidn  de  la  forma 


1  “La  experiencia  muestra  que  no  es  provdchoso  empezar  el  estudio  de  una 
materia  pretendiendo  definir  los  tirminos  populates  o  ticnicos  que  estin  asocia- 
dos  con  ella.  Es  mucho  mejor  examinar  simplemente  el  objeto  de  nuestra  curio- 
sidad,  y  luego,  cuando  tropezamos  con  un  rasgo  que  parece  merecer  un  nombre, 
asignar  a  este  rasgo  un  tdrmino  familiar  que  parezca  ajustarse  aproximadamente 
al  caso.  O  si  no,  podemos  preferir  inventar  alguna  palabra  nueva  para  nombrar 
el  rasgo  que  hemos  visto.”  (Bloomfield,  A leaning,  pig.  101.) 

*  Z.  Gombocz,  Jelentistan  (“Semdntica”),  Pics,  1926,  pigs.  31  y  sgs.,  y  L.  Weis- 
gerbbr,  “Die  Bedeutungslehre  —  ein  Irrweg  der  Sprachwissenscbaft?”,  Germar 
nisch-Romanische  Monatschrift,  DC  (1927),  pigs.  161-83. 

*  Por  ejemplo,  la  distincidn  entre  “expresidn”  y  “contenido”  de  la  etcuela 
danesa  de  “glosemitica” ;  viase  L.  Hjelmslev,  Prolegomena  to  a  Theory  of 
Language  (trad.  F.  J.  Whitfield),  Baltimore,  1953. 

*  G.  Devoto.  “La  Conferenza  di  semantica  di  Nizza”,  Archivio  Glottologico 
Italiano,  xxxvi  (1951),  pigs,  82-4. 

*  H.  Werner,  Language,  xxvni  (1952),  pig.  255. 


I.  EL  CONCEFTO  DE  SIGNIFICADO 


67 


lingUlstica,  tales  como  los  rasgos  que  son  comunes  a  todos  los  objetos  para 
los  que  la  gente  que  habla  ingles  emplea  la  palabra  apple  (Language,  pig.  141). 

Esta  distincion  es  inherente  a  la  naturaleza  gendrica  de  nuestras  pa- 
labras,  lo  cual  serd  discutido  en  el  Capftulo  5. 

b)  La  segunda  objeci6n  es  mucho  mds  seria  y  mas  diffcil  de  im- 
pugnar.  Esta  fntimamente  ligada  con  una  de  las  mds  grandes  cues- 
tiones  filosdficas  de  la  lingiifstica  contempordnea :  la  controversia 
entre  los  “mentalistas”  y  los  “mecanicistas”  1.  'Los  estructuralistas 
norteamericanos  en  particular2  son  hostiles  a  operar  con  entidades 
mentales  vagas  y  elusivas,  que  son  inaccesibles  al  andlisis  y  solo 
pueden  observarse  mediante  el  mdtodo  notoriamente  indigno  de  con- 
fianza  de  la  introspeccion.  Se  oponen  a  admitir  que,  “previamente 
a  la  emision  de  una  forma  lingiifstica,  tenga  lugar  dentro  del  que  ha¬ 
bla  un  proceso  no  ffsico,  un  pensamiento,  ccmcepto,  imagen,  senti- 
miento,  acto  de  voluntad,  o  algo  parecido,  y  que  el  oyente,  igual- 
mente,  al  recibir  las  ondas  sonoras,  experimente  un  proceso  mental 
equivalente  o  correlativo”  (Bloomfield,  Language,  pdg.  142).  Con  el 
fin  de  evitar  el  tener  que  recurrir  a  estos  factores  psicoldgicos,  los 
antimentalistas  prefieren  eliminar  el  vdrtice  superior  del  triangulo 
y  establecer  una  relacidn  directa  entre  el  “nombre”  y  la  “cosa”.  De 
aquf  la  famosa  definicion  de  Bloomfield  del  significado  de  una  for¬ 
ma  lingiifstica  como  “la  situacidn  en  que  la  emite  el  que  habla  y  la 
respuesta  que  ocasiona  en  que  escueha”  (ibid.,  pdg.  139).  Esta  defi- 
nicidn  se  refiere  primariamente  al  significado  de  una  expresidn  ente- 
ra,  pero  el  significado  de  las  palabras  individuates  se  obtiene  por  la 
misma  via ;  como  explica  en  otra  parte  bajo  la  forma  de  una  pard- 
bola  divertida,  un  visitante  de  otro  planeta  advertirfa  pronto  que  las 
expresiones  humanas  estdn  asociadas  con  ciertas  situaciones  y  acom- 
panadas  por  ciertas  respuestas,  y  “aprenderfa  a  reconocer  las  partes 
recurrentes  de  las  expresiones,  y  a  ver  que  palabras  como  cerradura, 
puerta,  manzana,  aparecfan  en  locuciones  que  estaban  relacionadas 
con  actos  de  cerrar  algo  y  con  objetos  de  cierto  tipo  Uefinido” 
(Meaning,  pdg.  101). 

Es  fdcil  probar  que  la  concepcion  de  Bloomfield  del .  significado, 
que  virtualmente  equipara  a  este  con  el  “referente”,  es  insostenible. 
Por  no  mencionar  mas  que  una  o  dos  de  sus  debilidades,  no  tiene  en 
cuenta  los  innumerables  casos  en  que  la  cosa  referida  no  estd  pre>- 
sente  en  el  momento  de  hablar,  ni  mienta  las  enunciaciones  sobre 


1  Sobre  esta  controversia,  v6anse  especialmente  Bloomfield,  Language,  pi- 
ginas  32  y  sgs.,  y  su  artfculo  sobre  las  respuestas  secundarias  y  terciarias  en  el 
lenguaje  (vdase  anteriormente,  pdg,  64,  n.  2),  asi  como  la  rdplica  de  L.  SprrzER 
en  Language,  xx  (1944),  pdgs.  245-51. 

sPara  una  objecidn  similiar  de  los  no  estructuralistas,  vdase  el  artfculo  de 
A,  Gill  aludido  anteriormente,  en  la  pdg.  23,  n,  2. 


CAP.  3  :  EL  SIGNIFICADO 


68 


fendmenos  abstractos.  Bloomfield,  estima  tales  situaciones  como 
“usos  desplazados  del  habla”  que  “se  derivan  de  un  modo  franca- 
mente  uniforme  de  su  valor  primario,  y  que  no  requieren  ninguna 
discusidn  especial”  ( Language ,  pag.  141) ;  pero  es  perfectamente  claro 
que  un  enunciado  acerca  de  un  terremoto  a  miles  de  millas.  de  dis- 
tancia,  o  sobre  los  males  del  totalitarismo,  solo  puede  ser  compren- 
dido  si  las  palabras  terremoto  y  totalitarismo  corresponden  a  algo 
en  la  memoria  del  oyente.  Otra  dificultad  es  la  de  que  el  mundo  ex¬ 
terior  no  solo  estd  registrado  en  el  lenguaje,  sino  dividido,  analizado 
y  clasificado  en  cada  idioma  de  una  manera  diferente.  Este  hecho, 
que  seri  discutido  en  el  capftulo  final,  es  reconocido  por  Bloom' 
field  (ibid.,  pdg.  280),  pero  no  hay  modo  de  ajustarlo  a  su  definition 
del  significado. 

Una  consecuencia  inevitable  de  la  conception  de  Bloomfield  del 
significado  es  que  este  queda  relegado  fuera  de  fa  lingufstica  propia- 
mente  dicha.  Puesto  que  el  significado  es  un  rasgo  o  acontecimiento 
en  el  mundo  no  lingiifstico,  es  natural  que  Bloomfield  sugiera  que  de- 
bemos  definirlo,  siempre  que  podamos,  en  terminos  de  algtma  otra 
ciencia,  diciendo,  por  ejemplo,  que  “el  significado  ordinario  de  la 
palabra  inglesa  salt  [sal]  es  “cloruro  sddico”  (“sodium  chloride”, 
NaCl)”  ( ibid.,  pags.  139  y  sgs.).  Pero  cabe  preguntar  si  es  este  realmen- 
te  el  significado  de  la  palabra  por  el  hablante  medio,  el  cual  probable- 
mente  no  tiene  idea  de  la  composicidn  qufmica  de  la  sal.  Cuando 
llega  a  definir  sentimientos  y  otros  estados  de  animo,  el  sesgo  anti- 
mentalista  que  esta  en  la  rafz  de  la  teoria  de  Bloomfield  conduce  a 
mdtodos  que  solo  pueden  ser  calificados  de  “procustianos”  1 : 

Los  tdrminos  relacionados  con  cl  comportamiento  social,  tales  como  amor, 
amigo,  benivolo,  odio,  podn'an  definirse  en  t6nhinos  de  la  etnologia,  el  folk¬ 
lore  y  la  sociologfa,  con  tal  que  estos  estudios  hubiesen  alcanzado  una 
perfeccidn  y  una  exactitud  insospechadas  en  la  actualidad.  Los  terminos  que 
se  refieren  a  los  estados  del  cuerpo  del  que  habla,  que  son  perceptibles  para 
61  solo,  tales  como  nauseoso,  asqueado,  triste,  alegre,  contento,  feliz,  podrfan 
definirse  tinicamente  si  tuvidramos  un  conocimiento  minucioso  de  lo  que  pasa 
dentro  del  cuerpo  de  una  persona  viva  (ibid.,  pdg.  280). 

Completamente  aparte  del  intento  de  reducir  la  tristeza,  la  feli- 
cidad  y  otros  sentimientos  a  “estados  del  cuerpo”  2,  cabe  preguntar 


1  Cf .  Robins,  lingua,  m,  pdg.  131.  Como  correctamente  apunta  Mr.  Robins, 
“los  sentimientos  y  pensamientos  deberfan  ser  reconocidos  como  una  parte  irre- 
ductible  de  muchos  contextos  de  situacidn,  contextos  que  a  su  vez  serian  definidos 
como  abstracciones  analizadas  por  nosotros  de  la  totalidad  de  nuestra  experieri- 
cia”.  (Ibid.,  p&g.  134.) 

1  Cf.  M.  Schlauch,  “Early  Behaviorist  Psychology  and  Contemporary  Lin¬ 
guistics”,  Word,  ii  (1946),  pags.  25-36. 
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si  una  definicion  rigurosamente  cientffica  de  tales  palabras,  aun  cuan- 
do  fuese  factible,  corresponderia  a  lo  que  significan  para  el  hablante 
ordinario.  En  vista  de  estas  normas  nada  realistas1 2,  no  es  sorpren- 
dente  que  Bloomfield  llegase  a  una  conclusidn  desalentadora:  “La 
exposicidn  de  los  significados  es,  por  tanto,  el  punto  ddbil  del  estudio 
del  lenguaje,  y  permanecera  asf  hasta  que  el  conocimiento  humano 
avance  mucho  mas  alia  de  su  estado  presente”  (ibid.,  pig.  140).  Aun- 
que  es  enteramente  injusto  decir  que  Bloomfield  no  prestd  ninguna 
atencion  al  significado z,  no  cabe  duda  de  que  su  actitud  tuvo  una 
influencia  negativa  sobre  muchos  de  sus  seguidores  y  contribuyo  a 
apartarlos  de  los  problemas  semdnticos. 

El  fracaso  del  experimento  de  Bloomfield  muestra  claramente  que 
no  se  puede  obtener  una  definicidn  referencial  del  significado  sEn 
poner  un  termino  medio  entre  el  nombre  y  el  referente.  Esto  no  quie- 
re  decir,  sin  embargo,  que  hayamos  de  recaer  en  una  forma  ingenua 
de  mentalismo,  establecer  entidades  psicoldgicas  espureas,  y  ope- 
rar  con  conceptos  vagos  y  nebulosos,  tales  como  “ideas”,  “imagenes 
mentales”  y  similares.  La  experiencia  del  significado,  en  la  medida 
en  que  en  todo  caso  puede  ser  indagada  cientfficamente,  ha  de  ser 
dilucidada  por  el  psicologo,  y  aunque  los  recientes  estudios  sobre  los 
reflejos  condicionados  y  procesos  semejantes  han  empezado  a  arro- 
jar  cierta  luz  sobre  el  problema  3,  seria  imprudente  para  el  linguista 
encerrarse  en  cualquier  teorfa  psicologica  particular.  La  exacta  na- 
turaleza  psicologica  del  significado  no  es  de  importancia  extraordi- 
naria  para  el  lingiiista:  este  se  halla  mds  interesado  por  la  informa- 
ci6n  que  una  palabra  proporciona  realmente  al  hablante  ordinario. 
Incluso  esto  es,  por  supuesto,  extremadamente  diffcil  de  establecer,' 
ya  que  el  mismo  termino  puede  ser  usado  en  incontables  situaciones 
por  millones  de  personas.  El  estudio  paciente  de  una  amplia  y  repre- 
sentativa  muestra  de  contextos,  como  en  la  compilacifin  de  un  gran 
diccionario,  puede  contribuir  de  algun  modo  a  la  solucion  del  pro¬ 
blema,  y  el  linguista  puede  recibir  tambien  cierta  ayuda  de  las  mo- 
demas  tdcnicas  experimentales,  segun  se  verd  mds  adelante  en  este 
capftulo. 

c)  Otra  crftica  dirigida  contra  las  teorias  referenciales  del  sig¬ 
nificado  es  la  de  que  estdn  inspiradas  por  la  vieja — y  declarada- 


1  “Lo  que  61  [Bloomfield]  parece  desear,  la  reciente  filosoffa  de  la  ciencia  ha 
mostrado  que  es  algo  sin  esperanza.  Lo  que  61  quiere,  en  prmcipio,  es  renunciar 
a  todas  las  construcciones  y  variables  interpuestas,  y  correlacionar  directamentc 
los  observables  con  los  observables.  Puesto  que  la  desesperanza  de  este  vasto 
sueno  no  se  demostrb  hasta  mediados  de  los  anos  treinta,  y  todavla  no  es  de  co¬ 
nocimiento  comiin...,  no  hay  que  tachar  a  Bloomfield  de  ignorancia.  Baste  reco- 
nocer  que  lo  que  era  plausible  en  su  tiempo  no  lo  es  ahora,  dos  d6cadas  mis 
tarde.”  (R.  Wells,  Word,  x,  pig.  241.) 

2  V6ase  sobre  esta  cuestidn  Fries,  Language,  xxx,  pig.  58  y  sgs. 

5  Osoood  y  otros.  The  Measurement  of  Meaning,  pigs.  3  y  sgs. 
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mente  anticuada — metafi'sica  del  cuerpo  y  el  alma.  “Asf  como,  en 
una  persona  humana,  se  supone  que  el  alma  o  esplritu  acompafia  al 
cuerpo  en  su  comportamiento  exterior,  asi  tambien  en  un  signo  Iin- 
giifstico  se  supone  que  un  significado  acompafia  a  la  forma  en  sus: 
varias  manifestaciones.  El  signo  lingufstico  se  supone  que  surge  de 
una  correspondence,  de  una  especie  de  paralelismo  psico-ffsico,  en- 
tre  una  forma  y  un  significado”  x.  Habrfa  que  advertir  que  esta  crf- 
tica  no  se  limita  a  las  definiciones  “mentalistas”  del  significado,  sino 
que  se  aplica  a  todas  las  teorias  referenciales,  incluso  al  intento  de 
definir  el  significado  en  terminos  de  distribucion 1  2. 

Esta  objecion,  si  fuese  valida,  atacarfa  la  rafz  misma  de  todas 
las  definiciones  mencionadas  hasta  aquf,  ya  que  pone  en  duda  el 
dualismo  sobre  el  que  se  basan.  Parece,  no  obstante,  que  la  crftica 
brota  de  un  malentendido  sugerido  por  una  metafoifa  de  la  que  se 
ha  abusado  mucho  y  que  ya  fue  desechada  como  insatisfactoria  por 
Saussure  hace  medio  siglo  (op.  cit.,  pag.  145).  El  dualismo  de  sonido 
y  sentido,  que  esta  implfcito  en  todas  las  teorfas  referenciales,  nada 
tiene  que  ver  con  la  metafisica  del  cuerpo  y  del  alma.  Es  un  genero 
completamente  diferente  de  dualismo :  el  inherente  a  cualquier  sig¬ 
no,  lingufstico  o  de  otra  clase.,Todos  los  signos,  por  definicion,  apun- 
tan  a  algo  distinto,  se  refieren  a  algo  mas  alia  de  sf  mismos  (ver  ante- 
riormente,  pdg.  18).  Esto  es  verdad  de  cualquier  signo,  desde  el  mas 
simple  al  mas  complejo,  desde  las  luces  de  trafico  a  los  mas  recdnditos 
sfmbolos  del  poeta;  y  las  palabras  no  son  una  excepci6n  a  la  regia. 
Negar  la  naturaleza  dual — bifronte  como  Jano — de  las  palabras  serfa 
equivalente  a  negar  que  son  signos,  y  la  mayorfa  de  los  lingiiistas 
serian  reacios  a  dar  ese  paso. 

Si  se  requiriese  alguna  analogfa  para  ilustrar  la  relation  entre  el 
sonido  y  el  sentido,  se  podrfa,  con  Saussure,  comparar  una  palabra 
a  una  hoja  de  papel,  cuyas  dos  caras  son  dos  facetas  de  un  todo  in¬ 
disoluble,  de  suerte  que  no  es  posible  cortar  una  cara  sin  cortar  tam- 
bien  la  otra  3,.  Pero  quiza  es  mas  seguro  .evitar  las  metiforas  y  simi¬ 
les  cuando  se  definen  conceptos  fundamentales.  Es  suficiente  decir 
que  las  palabras  tienen  una  estructura  dual,  sencillamente  porque  son 


1  Haas,  Transactions  of  the  Philological  Society,  1954,  pag.  71;  cf.  Firth, 
op.  cit.,  pigs.  19  y  227;  id.,  “A  Synopsis  of  Linguistic  Theory,  1930-1955”,  Stu¬ 
dies  in  Linguistic  Analysis.  Volumen  especial  de  la  Philological  Society,  Oxford, 
1957,  pigs.  1-32;  Read,  Etc.,  xm,  pig.  38. 

1  Haas,  loc.  cit.,  pigs.  72  y  sgs.  La  teoria  distribucional  aludida  es  la  pro- 
puesta  por  Z.  S.  Harris,  Methods  in  Structural  Linguistics,  Chicago,  1951. 

3 “La  langue  est...  comparable  a  une  feuille  de  papier:  la  pensie  est  le  recto 
et  le  son  Ie  verso ;  on  ne  peut  dicouper  le  recto  sans  ddcouper  en  meme  temps 
le  verso ;  de  m$me  dans  la  langue,  on  ne  saurait  isoler  ni  le  son  de  la  pensde,  ni 
la  penssie  du  son.”  (Op.  cit.,  pig.  157).  Si  bien  este  pasaje  se  refiere  a  la  Iengda 
en  general,  resulta  claro  de  otras  partes  del  libro  (cf.  pigs.  99  y  sgs.  y  144  y  sgs.) 
que  el  mismo  principio  se  aplica  a  las  palabras  individuales. 
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signos si  se  interpreta  esta  estructura  dual  en  terminos  “mentalis- 
tas"  one  cualquier  otro  tipo,  es  una  cuestibn  que  no  se  suscita  en 
este  contexto. 

Ninguna  de  las  cn'ticas  precedentes  compelera,  pues,  al  lingiiista 
a  abandonar  las  definiciones  referenciales  del  significado.  Tales  defi- 
niciones,  sin  embargo,  tendrdn  que  expandirse  en  dos  direcciones  an¬ 
tes  que  puedan  ser  utilizadas  en  la  investigacion  efectiva.  Habra 
de  hacerse,  en  primer  lugar,  una  provisibn  de  significados  multiples. 
En  las  situaciones  idealmente  simples  examinadas  hasta  ahora,  sblo 
un  nombre  y  un  sentido  estaban  implicados — una  relacibn  que 
puede  representarse  simbblicamente  por  una  sola  linea  que  une  dos 
polos : 


J  L 


en  donde  n  =  nombre,  s  =  sentido,  y  las  dos  flechas  muestran  que 
la  relacibn  es  reciproca  y  reversible.  Como  se  vera  con  mayor  deta- 
lle  en  los  capftulos  6  y  7,  este  esquema  puede  complicarse  de  dos 
maneras:  varios  nombres  pueden  estar  conectados  con  un  solo  sen¬ 
tido,  como  en  los  sinonimos  little  [pequeno]  y  small  [chico],  y  vice- 
versa,  diversos  sentidos  pueden  estar  ligados  a  un  solo  nombre,  como 
en  conductor,  “director  de  orquesta;  conductor  de  autobus  o  tran- 
via;  cosa  que  transmite  el  calor  o  la  electricidad”.  En  forma  de  dia- 
grama: 


En  segundo  lugar,  la  definicion  referencial  del  significado  no  debe 
llevarnos  a  una  visibn  atomfstica  del  ]enguaje,  en  la  que  cada  palabra 
fuese  considerada  como  una  unidad  aislada  y  cerrada  en  si  misma. 
Ademas  de  la  relacibn  muy  especial  y  sui  generis  que  enlaza  al  nom¬ 
bre  con  el  sentido,  las  palabras  estan  tambibn  asociadas  con  otras 
palabras  con  las  que  tienen  algo  en  comun,  en  cuanto  al  sonido,  al 
sentido,  o  en  ambas  cosas.  El  nombre  light  [luz],  por  ej employ  esta- 
rb  conectado  con  darkness  [oscuridad],  day  [dia],  sun  [sol],  etc.,  por 
asociaciones  entre  los  sentidos;  con  el  adjetivo  light  [ligero,  no  pesa- 
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do]  porque  las  dos  palabras  son  homonimas  1 ;  y  con  el  adjetivo 
light  [claro,  no  oscuro],  el  verbo  to  light  [iluminar],  el  nombre  light¬ 
ning  [reldmpago],  etc.,  tanto  sobre  bases  formales  como  semanticas. 

Este  principio  desempena  un  papel  importante  en  los  cambios  de 
significado  y  en  la  estructura  del  vocabulario,  segun  se  vera  en  los 
dos  tiltimos  capftulos  de  este  libro.  Esquematicamente  podrfa  repre- 
sentarse  de  esta  manera: 


Sl-< — >S2  ■* — >S8 


1  1  1 

ni<— >n2  nj 


'  ■ 


Las  dos  primeras  palabras  estan  conectadas  a  la  vez  por  el  so- 
nido  y  por  el  sentido,  la  segunda  y  la  tercera  por  el  sentido  unica- 
mente,  y  la  tercera  y  la  cuarta  solo  por  el  sonido.  Si  se  tiene  pre- 
sente  que  los  tres  tipos  de  asociacidn  pueden  irradiar  en  varias 
direcciones  desde  una  misma  palabra,  y  que  el  modelo  puede  ademas 
complicarse  con  significados  multiples,  se  tendra  una  idea  de  la  in- 
finita  complejidad  de  las  relaciones  semanticas. 

Las  definiciones  referenciales  del  significado  suscitan  una  intere- 
sante  cuesti6n  de  metodologia  lingiustica.  Como  el  significado  es 
una  relacidn  reciproca  y  reversible  entre  el  nombre  y  el  sentido,  pue¬ 
de  ser  investigado  partiendo  de  cualquiera  de  los  dos  extremos: 
cabe  comenzar  por  el  nombre  y  buscar  el  sentido  o  los  sentidos  li- 
gados  a  61,  como  hacen  todos  los  diccionarios  alfab6ticos ;  pero  tam- 
bi6n  se  puede  empezar  por  el  sentido  y  buscar  el  nombre  o  los 
nombres  conectados  con  61.  Se  ha  afirmado  categ6ricamente  que  “en 
todo  estudio  del  lenguaje  debemos  partir  de  las  formas  y  no  de  los 
significados”  2.  Esto  no  es  enteramente  cierto.  En  la  mayorfa  de  las 
investigaciones  habra  obvias  ventajas  en  tomar  las  formas  como  nues- 
tro  punto  de  partida;  hay,  sin  embargo,  importantes  y  fecundos  ti¬ 
pos  de  indagaci6n  en  los  que  se  ha  de  proceder  justamente  de  la 
otra  manera3.  Los  dialectdlogos  y  los  gedgrafos  linguistas  a  menu- 
do  se  interesardn  por  hallar  las  palabras  para  denotar  objetos  o-  pro- 
cesos  particulares  en  un  area  dada.  Los  diccionarios  conceptuales. 


1  Para  una  explotacidn  estilfstica  de  esta  homonimia,  v^ase  mas  adelante, 
pdg.  217. 

2  Bloomfield,  Meaning,  pdg.  103. 

s  Vdase,  en  el  campo  de  la  sintaxis,  la  obra  monumental  de  F.  Brunot,  La 
pensie  et  la  langue,  3.B  ed.,  Paris,  1936.  Cf.  igualmente  Jespersen,  The  Philo¬ 
sophy  of  Grammar,  prigs.  39  y  sgs.,  y  para  la  estilfstica,  mi  Style  in  the  French 
Novel,  pdg.  20. 
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tales  como  el  Thesaurus  de  Roget,  se  compilan  segun  el  mismo  prin- 
cipio  \  y  el  estudio  de  ciertas  nomenclaturas  s61idamente  organi- 
zadas  (“campos  semanticos”),  que  seran  discutidas  en  el  ultimo  ca- 
pftulo,  tiene  una  orientacidn  similar. 'Esta  rama  de  la  semdntica  que 
parte  del  sentido  y  trata  de  identificar  el  nombre  o  los  nombres  li- 
gados  a  61  se  conoce  como  “onomasiologfa”  P.  Se  ha  intentado  en  el 
pasado  separar  ia  onomasiologfa  de  la  semahtica  y  considerar  a  las 
dos  como  ciencias  paralelas,  ocupdndose  la  sem&ntica  del  significado 
y  la  onomasiologfa  de  la  “designacidn” 1 2  3.  Esto  es  completamente  in- 
necesario  si  se  adopta  una  definition  referencial  del  significado:  los 
dos  modos  de  acceso  se  verdn  entonces,  no  como  dos  disciplinas  dis- 
tintas,  sino  como  metodos  paralelos  que  parten  de  extremos  opues- 
tos.  Los  dos  metodos  son  complementarios,  y  en  ciertos  tipos  de 
investigacidn  incluso  pueden  combinarse  con  resultados  interesan- 
tes  4. 

2.  Definiciones  operacionales  (contextuales)  del  significado 

En  los  filtimos  anos  ha  empezado  a  tomar  forma  dentro  y  fuera 
de  la  linglifstica  una  nueva  y  enteramente  diferente  conception  del 
significado.  Recibi6  su  formulation  mas  acentuada  y  mas  provoca- 
tiva  en  las  Philosophical  Investigations,  de  L.  Wittgenstein,  que  se 
publicaron  pbstumamente  en  1953.  Un  cuarto  de  siglo  antes,  P.  W. 
Bridgman  habfa  recalcado,  en  The  Logic  of  Modem  Physics,  el  carac- 
ter  puramente  operational  de  conceptos  cientfficos  como  “longitud”,, 
“tiempo”  o  “energfa”.  fEntendemos  por  cualquier  concepto”,  ar- 
giifa,  “nada  mds  que  una  serie  de  operaciones;  el  concepto  es  sin6- 
nimo  con  el  correspondiente  conjunto  de  operaciones”  5 * * * * *.  Este  modo 
de  acceso,  conocido  con  el  nombre  de  “operacionalismo”,  se  exten- 
di6  de  los  conceptos  cientfficos  a  las  palabras  en  general,  y  fue  re- 
sumido  en  la  famosa' formula :  “El  verdadero  significado  de  una  pa- 
labra  ha  de  encontrarse  observando  Io  que  un  hombre  hace  con  ella, 


1  Wase  especialmente  la  introducci6n  del  libro  de  F.  Dornseiff,  Der  deutsche 
Wortschaiz  nach  Sachgruppen,  5.11  ed.,  Berlin,  1959. 

2  Del  griego  onoma,  “nombre”.  Una  dtil  perspectiva  de  la  investigacion  en 
este  campo  se  encontrara  en  B.  Quadri,  Aufgaben  und  Methoden  der  ortomasio- 
logischen  Forschung,  Romanica  Helvetica,  XXXVII,  Berna,  1952. 

*  Vdanse  mis  Principles  of  Semantics,  pigs.  161  y  sgs. 

4  K.  Jaberg,  Aspects  geographiques  du  langage,  Paris,  1936. 

'■  Nueva  York,  1927,  pdg.  5.  Cf.  ibid:  “Si  el  concepto  es  fisico,  como  el  de 

longitud,  las  operaciones  son  operaciones  fisicas  efectivas,  a  saber,  aquellas  por 

las  que  se  mide  Ia  longitud ;  o  si  el  concepto  es  mental,  como  el  de  continuidad 

matemdtica,  las  operaciones  son  operaciones  mentales,  a  saber,  aquellas  por  las 

que  determinamos  si  un  agregado  dado  de  magnitudes  es  continuo.”  Cf.  tam- 

bidn  p£g.  6:  “La  definicion  propia  de  un  concepto  no  es  en  tdrminos  de  su* 

propiedades,  sino  en  tdrminos  de  sus  operaciones  efectivas.” 
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no  lo  que  dice  acerca  de  ella”1.  Wittgenstein  da  un  paso  mas:  no 
dice  meramente  que  podemos  establecer  el  significado  de  una  pala- 
bra  observando  su  uso ;  afirma  audazmente  que  el  significado  de  una 
palabra  es  su  uso:  “Para  un  gran  numero  de  casos — aunque  no 
para  todos — en  que  empleamos  la  palabra  “significado”,  este  pue- 
de  definirse  asf:  el  significado  de  una  palabra  es  su  uso  en  el  len- 
guaje”  (pig.  20).  Esta  idea  reaparece  en  formas  variantes  en  el  libro, 
aunque  a  veces  parecerfa  que  Wittgenstein  tuviese  ciertas  vacilacio- 
nes  sobre  ella  (pigs.  53,  215);  es  como  si  sintiera  que  habia  algo 
mas  que  el  uso  en  el  significado  de  una  palabra,  pero  que  este  algo 
eludia  nuestra  captura  y  nada  podia  decirse  provechosamente  acer¬ 
ca  de  11. 

Wittgenstein  utiliza  diferentes  analogias  para  mostrar  las  impli- 
caciones  de  su  formula.  “El  lenguaje — escribe — es  un  instrumento. 
Sus  conceptos  son  instrumentos”  (pig.  151).  En  otra  parte  desarrolla 
la  semejanza  entre  las  palabras  y  las  herramientas :  “Pensad  en  los 
utensilios  de  una  caja  de  herramientas:  hay  alii  un  martillo,  alica- 
tes,  un  serrucho,  un  destornillador,  una  regia,  un  bote  de  cola,  cola, 
clavos  y  tornillos.  Las  funciones  de  las  palabras  son  tan  diversas 
como  las  funciones  de  estos  objetos”  (pig.  6).  Como  Saussure  2 3,  pero 
sin  duda  independientemente  de  11,  compara  el  lenguaje  a  un  juego 
de  ajedrez:  “La  pregunta  “iQul  es  una  palabra  realmente?”  es  anl- 
loga  a  “iQul  es  una  pieza  en  el  ajedrez?”  (pig.  47);  y  de  nuevo: 
“Digamos  que  el  significado  de  una  pieza  es  su  papel  en  el  juego” 
(plgina  150).  Tambiln  habla  del  “campo  de  fuerza  de  una  palabra” 
(plgina  219)  y  de  “todas  las  extensas  ramificaciones  del  enlace  efec- 
tuado  por  cada  una  de  las  palabras”  (ibid.).  Todas  estas  comparacio- 
nes  ponen  de  relieve  una  notable  afinidad  entre  su  pensamiento  y  la 
teoria  lingiiistica  contemporlnea.  No  es  sorprendente,  por  tanto,  en- 
contrarlo  usando  un  procedimiento  que  es  conocido  en  la  modema 
lingiiistica  como  la  “prueba  de  sustitucibn”.  A1  discutir  el  verbo  es 
en  las  dos  oraciones:  “la  rosa  es  roja”  y  “dos  veces  dos  es  cuatro”, 
escribe:  “La  regia  que  muestra  que  la  palabra  es  tiene  significacio- 
nes  diferentes  en  estas  oraciones  es  aquella  que  nos  permite  reempla- 
zar  la  palabra  es  de  la  segunda  oracibn  por  el  signo  de  igualdad,  y 
que  prohibe  esta  sustitucion  en  la  primera.  oracion”  (pag.  149).  Este 
es  el  mbtodo  empleado  por  los  linguistas  para  la  identificacibn  de  los 
fonemas  y  de  otros  elementos  distintivos:  j  sustituyendo  los  fonemas 
unos  por  otros  obtenemos  palabras  diferentes:  (pat  [apto] —  bat  [ga- 
rrote]  —  pet  [mimar]  —  pad  [cojin]),  y  sustituyendo  unas  palabras  por 
otras,  conseguimos  sentencias  diferentes:  (“A  young  man  came  into 


1  Cf.  Stuart  Chase,  The  Tyranny  of  Words,  pag.  7  y  cap.  8;  Firth,  Pro¬ 

ceedings  of  the  Seventh  International  Congress  of  Linguists,  pdg.  8. 

3  Op.  cit.,  pdgs.  125  y  sgs. ;  cf.  anteriormente,  pig.  10. 
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the  garden  [un  joven  lleg6  al  jardin] —  An  old  man  came  into  the 
garden  [un  viejo  lleg6  al  jardin]  —  A  young  woman  came  into  the 
garden  [una  joven  lleg6  al  jardin]  —  A  young  man  ran  into  the  garden 
[un  joven  corri6  al  jardin]  —  A  young  man  came  into  the  house 
[un  joven  llegd  a  la  casa]”).  En  una  fecha  tan  lejana  como  1935,  el 
profesor  J.  R.  Firth  habia  definido  la  palabra  como  una  “ficha  lexica 
de  sustituci6n”j 1,  y  esta  concepcion  se  ajusta  muy  facilmente  a  la 
filosoffa  del  lenguaje  de  Wittgenstein. 

Las  ideas  de  Wittgenstein  tuvieron  algunas  repercusiones  inme- 
diatas  en  la  lingiiistica 2,  y  han  fortalecido  la  posicidn  de  aquellos 
lingiiistas  que,  antes  que  61,  habian  definido  el  significado  en  termi- 
nos  semefantes 3.  Su  formula  atraerd  al  estudioso  del  lenguaje  no 
solo  por  su  nitidez  y  simplicidad  y  porque  est£  muy  en  la  linea  de  las 
tendencias  corrientes  en  la  lingiiistica,  sino  tambi6n  porque  ofrece 
varias  ventajas  sblidas.  Por  el  lado  negativo,  evita  cualquier  recurso 
a  estados  o  procesos  mentales  vagos,  intangibles  y  subjetivos.  Por  el 
lado  positivo,  tiene  el  m6rito  de  definir  el  significado  en  t6rminos 
contextuales,  es  decir,  puramente  empiricos.  La  cuestidn  crucial  que 
ahora  se  plan  tea  es  esta:  /.como  se  comporta  la  definici6n  operacio- 
nal  comparada  con  la  referencial  (a)  en  cuanto  instrumento  de  in- 
vestigacidn,  y  (b)  en  cuanto  hipdtesis  de  trabajo  en  la  teoria  semdn* 
tica? 

a)  /Cual  es  el  valor  de  la  definicidn  operacional  en  el  estu- 
dio  de  palabras  particulares,  por  ejemplo,  en  lexicografia?  La  res- 
puesta  dependera  de  c6mo  se  interprete  la  definicidn.  Si  se  la  toma 
como  queriendo  decir  que  el  investigador  debe  reducirse  a  reunir  y 
analizar  contextos  en  los  que  se  encuentre  la  palabra,  entonces  la  tarea 
pareceria  tan  ingrata  como  poco  concluyente.  Se  ha  sugerido  que 
“las  sustituciones  de  goto,  en  unidades  mds  comprensivas  tales  como 
El  —  coge  al  raton,  Compre  pescado  para  mi  — ,  etc.,  manifiestan  su 
significado;  su  privilegio  de  aparicidn  en  estos  contextos,  con  una 
cierta  distribucion  de  frecuencias  entre  las  apariciones,  es  el  signifi¬ 
cado  lingiifstico  de  goto”4.  Tales  contextos  podrfan,  por  supuesto. 


1  Op.  cit.,  pig.  20.  Cf.  tambiin  Haas,  loc.  cit.,  pig.  80. 

2  Vdase  especialmente  Wells,  op.  cit.  Cf.  asimismo  Haas.  loc.  cit.,  pig.  81, 
n.  1,  y  mi  artfculo  “The  Concept  of  Meaning  in  Linguistics”,  mencionado  mis 
arriba. 

8  “Propongo  dividir  el  significado  o  funcidn  en  una  serie  de  funciones  com- 
ponentes.  Cada  funcidn  seri  definida  como  el  uso  de  alguna  forma  o  elemento 
del  lenguaje  en  relacidn  a  algdn  contexto”  (Firth,  op.  cit.,  pig.  19;  cf.  mis 
'arriba,  pig.  129);  “el  significado  de  una  porcidn  del  habia  es  una  funcidn  de 
ella...;  la  funcidn  de  una  porcidn  del  habia  es  su  presencia  distintiva  en  ciertos 
ambientes”  (Haas,  Proceedings  of  the  Seventh  International  Congress  of  Lin¬ 
guists,  pig.  191 ;  cf.  loc.  cit.,  pigs.  79  y  sgs.).  El  doctor  Haas  llama  “funcional”  a 
su  teon'a.  pero  en  vista  de  la  ambigiiedad  de  este  tirmino  en  lingiiistica,  podrla 
ser  calificada  mejor  de  “operacional”  o  “contextual”. 

4  Haas,  Transactions  of  the  Philological  Society,  1954,  pig.  80. 
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multiplicarse  indefinidamente,  y  algunos  de  los  mis  frecuentes  entre 
ellos  serian  los  menos  informativos :  Vi  un  — ;  El  —  tiene  hambre; 
Nuestro  —  es  negro.  ^Cual  serfa  el  valor  ultimo  de  un  metodo  tan 
indirecto? 

Si,  por  otra  parte,  el  lexicdgrafo  intentase,  como  seguramente  de- 
searia,  identificar  algunos  usos  tfpicos  de  la  palabra  extrayendo  el 
rasgo  o  los  rasgos  comunes  de  una  seleccion  representativa  de  con- 
textos,  entonces  recaeri'a  inmediatamente  en  la  teorfa  referencial  del 
significado.  La  terminologfa  serfa  diferente,  pero  reaparecerfa  eldua- 
lismo  bisico,  con  el  "uso”,  desempenando  el  mismo  papel  que  el 
“sentido”,  la  “referenda”  u  otros  terminos  de  teorias  mas  abierta- 
mente  referenciales. 

b)  Cualquier  definition  del  significado  deberfa  considerarse 
nada  mas  que  como  una  hipotesis  de  trabajo.  Su  valor  dependeri  de 
c6mo  obre :  de  la  ayuda  que  pueda  prestar  en  la  description,  inter¬ 
pretation  y  clasificaciOn  de  los  fenOmenos  semanticos.  Desde  este 
punto  de  vista  serfa  prematuro  elegir  entre  los  dos  tipos  de  defini¬ 
tion.!  Todas  las  obras  principales  sobre  teorfa  semantica  se  han  ba- 
sado  hasta  ahora  en  conceptos  referenciales  del  significado;  la  doc- 
trina  operational  no  ha  tenido  todavfa  oportunidad  de  probar  sus 
meritos  \  aunque  debe  admitirse  que  es  difftil  ver  cbmo  podrfa  idear- 
se  un  examen  comprensivo  y  ordenado  del  campo  de  la  semintica 
sobre  una  base  semejante.  Parecerfa,  por  ejemplo,  que  ciertos  aspec- 
tos  importantes  de  Iq  materia  no  tendrfan  sitio  en  una  teorfa  estric- 
tamente  operacional./i,D6nde  se  acomodarfan  en  tal  armazOn  los  dic¬ 
tionaries  conceptuales,  los  “campos  semanticos”,  los  estudios  y  at¬ 
las  onomasiolOgicos?)2.  Adoptar  una  doctrina  que  excluirfa  partes 
tan  vitales  de  la  materia  entranarfa  limitaciones  que  pocos  semanticos 
estarfan  dispuestos  a  aceptar. 

Todo  esto  no  quiere  decir  en  modo  alguno  que  la  definicion  ope¬ 
rational  tenga  que  ser  descartada.  Deberfa  ser  reputada,  no  como 
una  alternativa,  sino  como  un  complemento  vilido  de  la  teorfa  re¬ 
ferencial.  Contiene  la  saludable  advertencia  que  tanto  los  semanticos 
como  los  lexiedgrafos  harfan  bien  en  atender,  de  que  el  significado’ 
de  una  palabra  solamente  puede  averiguarse  estudiando  su  uso.  No 
hay  ningun  atajo  hacia  el  significado  mediante  la  introspeccidn  o 
cualquier  otro  metodo.  El  investigador  debe  comenzar  por  reunir 
una  muestra  adecuada  de  contextos  y  abordarlos  luego  con  un  espf- 
ritu  abierto,  permitiendo  que  el  significado  o  los  significados  emer- 
jan  de  los  contextos  mismos.  Una  vez  que  se  ha  concluido  esta  fase, 


1  El  intento  de  R.  Wells  (loc.  cit.,  pigs.  245  y  sgs.)  de  estudiar  el  uso  de  al¬ 
gunos  adjetivos  ingleses  a  la  luz  de  la  teorfa  de  Wittgenstein,  aunque  interesante 
en  sf,  es  demasiado  limitado  en  su  alcance  para  dar  una  idea  de  las  posibilidades 
de  este  modo  de  acceso. 

1  Vdase  anteriormente,  pdg.  72. 
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puede  pasar  con  seguridad  a  la  fase  “rcferencial”  y  procurar  forrau- 
lar  el  significado  o  los  significados  asf  identificados.  La  relaci6n  en- 
tre  los  dos  metodos,  o  mas  bien  entre  las  dos  fases  de  la  indagacion, 
es,  en  definitiva,  la  misma  que  hay  entre  la  lengua  y  el  habla:  la 
teorfa  operacional  trata  del  significado  en  el  habla;  la  referencial, 
del  significado  en  la  lengua.  No  hay,  absolutamente,  necesidad  de 
colocar  los  dos  modos  de  acceso  uno  frente  a  otro  r  cada  uno  maneja 
su  propio  lado  del  problema,  y  ninguno  es  completo  sin  el  otro. 

Como  este  libro  se  ocupa  primordialmente  del  significado  en  la 
lengua,  no  en  el  habla,  adoptara  la  definicidn  referencial  citada  en  la 
pagina  65,  segun  la  cual  el  significado  es  una  “relacidn  recfproca  y 
reversible  entre  el  nombre  y  el  sentido”  1,  con  las  correcciones  men- 
cionadas  en  las  paginas  71  y  sgs.  concernientes  al  significado  miilti- 
ple,  asf  como  a  las  relaciones  asociativas  entre  las  palabras. 


II.  £  Puede  medirse  el  significado? 

La  teorfa  referencial  del  significado  ha  sido  recientemente  vindi- 
cada  por  un  interesante  experimento  que  no  serfa  posible  acomodar 
en  la  teorfa  contextual,  ya  que  prescinde  enteramente  del  contexto. 
Durante  los  pasados  anos,  un  grupo  de  investigadores  norteamerica- 
nos  que  se  denominan  a  sf  mismos  “psicolingiiistas”,  han  estado  tra- 
bajando  sobre  un  mitodo  para  “medir  el  significado”.  Una  serie  de 
escritos  sobre  la  materia  fue  seguida  por  la  publicacidn  en  1957  de 
un  libro  mis  importante,  The  Measurement  of  Meaning,  por  C.  E.  Os¬ 
good,  G.  J.  Suci  y  P.  H.  Tannenbaum.  Si  bien  el  procedimiento  in- 
cluye  algunas  operaciones  matematicas  precisas  que  implican  el  uso 
de  un  calculador  electronico,  el  principio  bisico  es  muy  simple.  El 
punto  de  partida  es  una  serie  de  pruebas  realizadas  por  medio  de  un 
artificio  llamado  la  “diferencial  semantica”.  Esta  consiste  en  cierto 
numero  de  escalas,  cada  una  con  siete  divisiones,  cuyos  extremes 
estan  formados  por  adjetivos  opuestos:  aspero  —  suave,  sincero — 
fedaz,  fuerte  —  d£bil,  etc.,  y  a  los  diversos  sujetos  se  les  pide  que  co- 
loquen  un  “concepto”  dado  en  aquella  division  de  cada  escala  que 
les  parezea  mas  apropiada.  Tomemos  un  ejemplo  proporcionado  por 
los  propios  autores: 


1  Aunque  esta.  definicion  diferencia  cuidadosamente  entre  el  “sentido”  y  el 
“significado”  de  una  palabra,  sen'a  innecesario  y  pedantesco  adheurse  sistetndti- 
camente  a  esta  distincidn  a  todo  lo  largo  del  presente  libro.  En  ocasiones,  “sig- 
nificado”  puede  usarse  sin  peligro  como  sindnimo  de  “sentido”;  gn  las  definicio- 
nes  o  en  dondequiera  que  haya  algtin  riesgo  de  ambigiiedad,  los  dos  tdrminos 
•erdn  empleados,  por  supuesto,  en  las  acepciones  tdcnicas  dadas  en  la  pi$.  65. 
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PADRE 

feliz _ :  •  X  ;  _ : _ desgraciado 

duro _ •  X  ;  : _ ; _ : _ • _ .  blando 

lento _ : _ :  ; .  •  X  ; _ ; _ rdpido,  etc. 

El  signiflcado  de  las  siete  divisiones  es,  tomando  como  ejemplo  la 
primera  de  estas  escalas,  de  izquierda  a  derecha:  extremadamente 
feliz,  bastante  feliz,  ligeramente  feliz,  ni  feliz  ni  desgraciado,  igual 
de  feliz  que  desgraciado,  ligeramente  desgraciado,  bastante  desgra¬ 
ciado,  extremadamente  desgraciado.  En  la  prueba  anterior,  el  “pa¬ 
dre”  es  descrito  como  “ligeramente  feliz”,  “bastante  duro”  y  “lige¬ 
ramente  ripido”.  No  es  necesario  decir  que  tanto  los  conceptos  como 
las  escalas  de  adjetivos  fueron  cuidadosamente  seleccionados.  Con- 
vendrfa  senalar  que  no  todos  los  conceptos  eran  nombres  comunes; 
habfa  tambidn  algunos  nombres  propios  (por  ejemplo,  nombres  de 
politicos  norteamericanos  c^lebres),  pronombres  y  combinaciones 
pronominales  (yo,  mi  madre)  y  “conceptos  compuestos”,  tales  como 
arte  abstracto,  China  roja  y  proteccidn  a  la  flexibilidad  de  precios. 
Las  escalas  de  adjetivos  se  sometieron  a  una  operacidn  conocida 
como  “andlisis  factorial”,  y  este  reveld  que  correspondfan  a  tres  gru- 
pos,  segun  el  predominio  de  uno  de  los  siguientes  factores:  evalua- 
cidn  ( bueno  —  malo),  potencia  (duro  —  blando)  y  actividad  (activo — 
pasivo).  Se  identificaron  otros  diversos  factores,  pero  se  halld  que 
eran  de  importancia  subsidiaria.  Esto  tenia  la  ventaja  de  producir 
im  "espacio  semdntico”  tridimensional,  en  el  que  a  cada  concepto  se 
le  podia  asignar  su  puesto  sometiendo  las  varias  respuestas  al  ani- 
lisis  estadistico. 

La  nueva  t6cnica,  si  se  desarrollara  y  extendiera  convenientemen- 
te  a  una  muestra  mucho  mds  amplia  del  vocabulario,  podria  ser  de 
gran  importancia  para  la  lexicografia. '  “Cabe  considerar — reclaman 
los  autores — la  construccidn  gradual  de  un  diccionario  funcional  de 
significados  connotativos — un  Thesaurus  cuantificado — en  el  que 
el  escritor  encontraria  los  nombres,  adjetivos,  verbos  y  adverbios  (to- 
dos  los  artfculos  ldxicos)  catalogados  segun  su  posicidn  en  el  espacio 
semantico,  tal  como  son  determinados  por  los  juicios  de  muestras 
representativas  de  la  poblacidn”  (pdg.  330).  De  esta  manera  se  ori- 
ginaria  una  nueva  ciencia,  que  los  autores  llaman  “semantica  expe¬ 
rimental”.  Aparte  de  los  problemas  puramente  ldxicos,  la  diferencial 
semantica  tiene  una  variedad  de  otras  aplicaciones,  algunas  de  ellas 
solo  tenuemente  conectadas  con  la  linguistica:  abarcan  temas  tan 
distintos  como  la  “medicidn  de  la  actitud”,  los  juicios  est^dcos,  la 
publicidad,  los  estudios  de  la  personalidad  y  la  psicoterapia.  Uno  de 
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los  experimented  mds  interesantes  registrados  en  el  libro  fue  el  ana- 
lisis  "ciego”  de  im  caso  famoso  de  multiple  personalidad 1.  Cada  una 
de  las  tres  personalidades  fue  sometida  a  las  pruebas  con  la  diferen- 
cial  semantica,  y  los  resultados,  conseguidos  de  un  modo  completa- 
mente  independiente,  no  solo  confirmaron  el  diagndstico  de  los  dos 
psiqufatras  encargados,  sino  que  les  proporcionaron  algunas  indica- 
ciones  titiles  sobre  el  tratamiento  ulterior. 

La  vfspera  de  su  publicacidn.  The  Measurement  of  Meaning  fue 
saludado  en  el  Congreso  de  lingiiistas  de  Oslo  en  tdrminos  bastante 
extravagantes  2.  Desde  entonces,  varios  aspectos  del  metodo  han  sido 
criticados:  la  teorfa  lingiifstica  en  la  que  se  basa,  la  manera  de  ve- 
rificar  la  seleccidn  de  muestras  y  el  analisis  factorial,  la  inconve- 
niencia  de  algunas  de  las  escalas  y  otros  puntos  3 4.  La  crftica  mas  se- 
ria  concierne  al  tftulo  del  libro,  o  mds  bien  a  la  pretensidn  que  esta 
implfcita  en  el  tftulo.  ^Es,  realmente,  el  “significado”,  lo  que  Osgood 
y  sus  colegas  han  estado  midiendo7  Esta  objecion  fue  anticipada  por 
los  autores  cuando  declararon  candidamente :  “Es  cierto  que  no  es- 
tamos  proporcionando  un  l'ndice  de  lo  que  los  signos  refieren,  y  si 
la  referencia  o  designacidn  es  el  sine  qua  non  del  significado,  como 
insistirdn  algunos  lectores,  entonces  concluiran  que  este  libro  estd 
mal  titulado”  (pag.  325).  Debe  quedar  perfectamente  claro  para  cual- 
quier  observador  imparcial  que  lo  que  mide  la  diferencial  semantica 
no  es  el  “significado”  en  ninguno  de  los  sentidos  aceptados  del  tdr- 
mino  *.  Pero  esta  igualmente  claro  que  lo  que  mide  es  un  componen- 
te  importante  del  significado :  se  acerca  mucho  a  lo  que  usualmente 
se  denomina  “connotacion  emotiva”,  un  factor  que  se  examinard  en 
el  capftulo  5.  Es  quizd  una  ldstima  que  los  autores  reiviadicaran  mds 
de  lo  que  habfan  logrado  efectivamente,  pero  esto  no  debe  oscurecer 


1  Pigs.  258  y  sgs. :  vianse  tambiin  C.  H.  Thiofen-H.  M.  Cleckley,  The  Three 
Faces  of  Eve,  ed.  Londres,  1957.  (Existe  traducci6n  espanola.) 

4  U.  Weinreich,  Proceedings  of  the  Eight  International  Congress  of  Linguists, 

pig.  790. 

4V6anse  especialmente  J.  B.  Carrole,  ^Language,  xxv  (1959),  pdgs.  58-77,  y 
U.  Weinreich,  “Travels  through  Semantic  Space”,  Word,  xiv  (1958),  pigs.  346-66; 
cf.  tambidn  la  idplica  de  Osgood  en  Word,  xv  (1959),  pdgs.  192-200.  Vdase  asi- 
mismo  R.  Wells,  “A  Mathematical  Approach  to  Meaning”,  Cahiers  Ferdinand 
de  Saussure,  xv  (1957),  pdgs.  117-36.  Sobre  una  tdcnica  diferente  para  medir  los 
dates  semdnticos,  vdase  F.  Hiorth,  “Distances  of  Meaning  and  Semantical  Tests”, 
Synthese,  xt  (1959),  pigs.  33-62.  Vdanse  igualmente  J.  Cohen,  E.  J.  Dearnley, 
C.  E.  M,  Hansel,  “A  Quantitative  Study  of  Meaning”,  The  British  Journal  of 
Educational  Psychology,  xxvm,  2  (1958),  pigs.  141-8. 

*  “La  significacidn  del  “significado”  para  el  que  deseamos  establecer  un  (ndice 
es  psicoldgica :  la  del  proceso  o  estado  en  el  comportamicnto  de  un  organismo 
que  usa  signos,  lo  cual  se  supone  que  es  una  consecuencia  necesaria  de  la  recep- 
cion  de  signos-estfmulos  y  un  antecedente  necesario  para  la  produccidn  de 
signos-respuestas.”  (The  Measurement  of  Meaning,  pig.  9.) 
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el  hecho  de  que  no  sea  una  raezquina  proeza  el  haber  reducido  un 
componente  capital  del  significado  al  analisis  cuantitativo. 

La  importancia  del  experimento  de  Osgood  y  de  las  perspectivas 
que  abre  para  la  investigacion  futura,  resulta  evidente  si  recorda'- 
raos  algunas  de  las  dificultades  mencionadas  anteriormente  en  este 
capftulo  (pags.  66  y  sgs.).|El  gran  tropezadero  en  las  teorias  referen- 
ciales  del  significado  siempre  ha  sido  el  tener  que  operar  con  pro- 
cesos  mentales  subjetivos  e  intangibles.  Como  escribid  uno  de  los 
mds  agudos  crfticos  de  estas  teorias :  “Una  ciencia  empirica  no  pue- 
de  contentarse  con  fiar  en  un  procedimiento  de  gentes  que  inspeccio- 
nan  sus  espfritus,  cada  uno  el  suyo  propio” x.  Esta  fue  la  razdn  prin¬ 
cipal  por  la  que  varios  autores  se  apartaron  del  metodo  tradicional 
y  procuraron  definir  el  significado  sobre  lfneas  enteramente  diferen- 
tes.  Ahora  parece  posible,  al  menos,  considerar  una  teorfa  referen¬ 
da!  que  se  apoye  sobre  fundamentos  empfricos  firmes.  Con  palabras 
de  los  propios  autores:  “Puede  argiiirse  que  los  datos  de  que  nos 
ocupamos  en  la  medicion  semantica  son  esencialmente  subjetivos 
— introspecciones  sobre  los  significados  por  parte  de  los  sujetos — y 
que  todo  lo  que  hemos  hecho  es  objetivar  las  expresiones  de  estos 
estados  subjetivos.  Esto  es  enteramente  verdad,  pero  no  es  una  crf- 
tica  del  metodo.  La  objetividad  se  refiere  al  papel  del  observador,  no 
a  lo  observado.  Nuestros  procedimientos  eliminan  completamente  las 
idiosincrasias  del  investigador  al  llegar  al  fndice  final  del  significa¬ 
do,  y  esta  es  la  esencia  de  la  objetividad”  (pdgs.  125  y  sgs.).  En  otras 
palabras:  cada  persona  registra  sus  propias  reacciones  privadas,  en¬ 
teramente  subjetivas,  pero  en  el  momento  en  que  el  analisis  ha  sido 
completado  el  resultado  representara  una  especie  de  “promedio  se- 
mantico”  alcanzado  por  metodos  estadfsticos  puramente  objetivos  2. 

Experimentos  como  el  de  Osgood  estan  destinados  tambien  a  te-  - 
ner  un  efecto  benefico  sobre  la  posicion  de  la  semantica.  Desde  en- 
tonces  el  rigor  cientffico  se  ha  convertido  en  la  mayor  aspiracion  de 
los  lingiiistas,  Ha  naturaleza  “acientffica”  del  significado  ha  llevado 
a  este  concepto,  y  con  el  a  la  semantica  en  general,  al  descrddito. 
Uno  de  los  principals  estructuralistas  norteamericanos  admitio  que 


‘Haas,  Transactions  of  the  Philological  Society,  1954,  pEig.  74. 

1  “T6cnicas  tales  como  las  utilizadas  por  Osgood  y  sus  colaboradores  consi- 
guen  la  mayor  objetividad  posible  porque  el  descriptor,  en  lugar  de  interrogarse 
a  si  mismo,  interroga  a  una  muestra  representativa  de  la  comunidad  de  habla,  y 
trata  el  grado  de  conformidad  entre  las  respuestas  como  una  variable  significa- 
tiva  y  mensurable,  Con  el  fin  de  impedir  que  las  respuestas  varien  demasiado 
violentamente  y  de  hacerlas  adecuadas  para  el  analisis  cuantitativo,  la  tdcnica 
prescribe  que  los  sujetos  realicen  una  eleccidn  miiltiple  de  entre  una  serie  prese- 
leccionada  de  respuestas  posibles.  La  descripcidn  cuasi-semdntica  resultante  es 
compendiada  ulteriorraente  por  medio  de  manipulaciones  estadisticas.  Todos  estos 
son  rasgos  que  la  lexicograffa  experimental  puede  en  el  futuro  verse  obligada  a 
aceptar.”  (Weinreich,  Word,  xiv,  pdg.  364.) 
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“para  muchos  investigadores  lingiiistasi  la  palabra  significado  se  ha 
convertido  casi  en  anatema”1.  La  situation  ha  sido  habilmente  resumi- 
da  por  el  profesor  W.  S.  Allen  en  su  leccidn  inaugural  en  Cambrid¬ 
ge:  “El  significado,  al  menos  como  lo  ha  expresado  un  linguista,  se 
ha  convertido  en  una  “palabra  sucia”';  pero  si  el  nombre  tiende  a 
ser  evitado,  no  cabe  duda  de  que  todo  linguista  emplea  pi  concepto, 
aunque  algunos  estanan  reacios  a  admitir  pensamientos  tan  impro- 
pios.  Y,  ciertamente,  sin  el  significado  la  lingiifstica  no  puede  exis- 
tir”  2.  En  el  Congreso  de  lingiiistas  de  Londres,  esta  actitud  ambiva- 
lente  fue  descrita  como  la  “cripto-semantica”  3.  Es  de  esperar  que  el 
progreso  ulterior  a  lo  largo  de  la  senda  marcada  por  Osgood  y  su 
equipo  pondrd  fin  a  este  estado  de  cosas. 
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La  posesion  de  un  nombre  es,  y  ha  sido  desde  tiempo  inmemorial, 
el  privilegio  de  todo  ser  humano.  “Nadie,  ya  sea  de  baja  o  elevada 
condition,  esta  sin  nombre  una  vez  que  ha  venido  al  mundo”,  Ice- 
mos  en  la  Odisea;  “a  cada  uno  le  imponen  un  nombre  sus  padres  en 
el  momento  de  nacer”  4.  Herodoto,  y  Plinio  trae  de  el,  mencionan 
como  una  aberration  de  la  Naturaleza  a  los  atarantes  (o  atlantes)  del 
Norte  de  Africa,  que  son  los  unicos  seres  humanos  conocidos  que  no 
tienen  nombres  unos  para  otros  5.  Los  nombres  desempenan  un  pa- 
pel  tan  importante  en  las  relaciones  humanas  que,  con  frecuencia, 
son  dotados  de  poderes  magicos  y  rodeados  de  elaboradas  supersti- 
ciones  y  tabus.  Por  no  citar  mas  que  un  ejemplo  sobre  otros  muchos, 
entre  los  mascds  de  Africa  el  nombre  de  una  persona  muerta  nunca 
se  menciona,  y  si  ocurre  que  una  palabra  ordinaria  suena  de  modo 
parecido  a  ese  nombre,  tendra  que  ser  reemplazada :  “si  una  persona 
sin  importancia  llamada  Ol-onana  (el  que  es  blando,  o  d6bil,  o  man- 
so)  estuviese  a  punto  de  morir,  la  mansedumbre  no  se  denominarfa 
en-nancd  en  ese  kraal,  ya  que  es  el  nombre  de  un  cadaver,  sino  que 
se  llamarfa  con  otro  nombre,  tal  como  epolpol  (lo  que  es  suave)”  6, 
Semejantes  supersticiones  no  se  limitan  en  manera  alguna  a  las  so- 
ciedades  primitivas:  Ciceron  nos  cuenta  que  en  sus  levas,  los  ro- 


1  Fries,  loc.  tit.,  pdg.  58. 

a  On  the  Linguistic  Study  of  Languages,  Cambridge,  1957,  pdg.  22. 

2  O.  Funke  (citando  a  C.  L.  Wrenn)  en  Proceedings  of  the  Seventh  Interna¬ 

tional  Congress  of  Linguists,  pdg.  197. 

4  VIII,  vs.  552-54;  citado  en  E.  Pulgram,  “Theory  of  Names”,  Beitrdge  zur 
N amenforschung,  v  (1954),  pags.  149-96:  pdg.  151. 

‘Ibid.,  pdg.  150. 

*  R.  M.  Estrich-H.  Sferber,  Three  Keys  to  Language.  Nueva  York,  1952, 
pdg.  6.  Sobre  los  tabus  de  los  nombres.  vease  R.  F.  Mansur  Gij£rios,  Tabus 
lingiiisticos,  Rfo  de  Janeiro,  1956,  pdgs.  41  y  sgs. 
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manos  teman  cuidado  de  enrolar  en  primer  Iugar  a  gentes  con  nom- 
bres  tan  propicios  como  Victor  o  Felix,  y  encabezar  la  lista  del  cen- 
so  con  un  nombre  de  venturoso  augurio  1. 

El  nombre  estd  tan  estrechamente  identificado  con  su  poseedor 
que  pronto  llegd  a  representar  su  reputaci6n,  buena  o  mala.  La  sino- 
nimia  del  nombre  y  la  fama  esta  ya  atestiguada  en  Homero2,  y  se 
reitera  en  varios  autores  griegos  y  roman  os.  La  Julieta  de  Shake¬ 
speare  puede,  bajo  la  violencia  de  su  amor  contrariado,  implorar  a 
Romeo:  “rechaza  tu  nombre,  y,  a  cambio  de  ese  nombre,  que  no 
forma  parte  de  ti,  tdmame  a  mi  toda  enter  a”  (acto  II,  escena  2);  mas 
para  una  persona  responsable  es  una  decision  capital  el  cambiar  de 
nombre.  Uno  de  los  tiltimos  pensamientos  de  Hamlet  es  acerca  de 
su  nombre:  “jHoracio,  qu6  nombre  mas  execrable  me  sobrevivira 
de  quedar  asi  las  cosas  ignoradas!”  (*  Acto  V,  escena  2),  y  Yago  bor- 
da  sobre  el  mismo  tema  con  mayor  detalle: 

Good  name  in  man  and  woman,  dear  my  lord. 

Is  the  immediate  jewel  of  their  souls: 

Who  steals  my  purse  steals  trash;  ’tis  something,  nothing; 

*Twas  mine,  ’tis  his,  and  has  been  slave  to  thousands; 

But  he  that  filches  from  me  my  good  name 
Robs  me  of  that  which  not  enriches  him 
And  makes  me  poor. 

(*  Acto  III,  escena  3>*. 

En  una  novela  de  F.  Molnar,  un  miembro  de  una  cuadrilla  de  mu- 
chachos,  acusado  de  un  comportamiento  indigno,  experimenta  la  su- 
prema  humillaci6n  de  ver  su  “pobre  y  honrado  nombre”  escrito  con 
una  initial  minuscula. 

El  concepto  del  nombre  propio  esta  asi  profundamente  arraigado 
en  la  tradicidn,  y  en  la  vida  diaria  no  tenemos  ninguna  dificultad  en 
reconocer  tales  nombres  y  distinguirlos  de  los  nombres  comunes  es- 
cribi^ndolos  con  letra  maytiscula.  Sin  embargo,  no  siempre  es  f&cil 
establecer  los  fundamentos  sobre  los  que  se  hace  la  distincion.  Cier- 
to  numero  de  criterios  se  ha  propuesto  varias  veces  para  la  defini- 
ci6n  de  un  nombre  propio : 

1)  Unicidad. — En  el  siglo  n  a.  de  J.  C.,  el  gramatico  Dionisio 


1  Oqden-Richards,  op.  cit.,  pdg.  37. 

*  Odisea,  XIII,  v.  248 ;  vdanse  Liddel  and  Scott,  s.  v.,  Svcp-ot. 

*  “Mi  querido  sefior,  en  el  hombre  y  en  la  mujer,  el  buen  nombre  es  la  joya 
mds  inmediata  a  sus  almas.  Quien  me  roba  la  bolsa,  me  roba  una  porquen'a,  una 
insignificancia,  nada;  fue  mfa,  es  de  &l  y  habfa  sido  esclava  de  otros  mil;  pero 
el  que  me  burta  mi  buen  nombre,  me  arrebata  una  cosa  que  no  le  enriquece  y 
me  deja  pobre  en  verdad  ”  Shakespeare,  Obras  completas.  10.a  ed.,  Madrid, 
Aguilar,  1951,  pdg.  1494. 
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el  Tracio  resumi6  la  diferencia  entre  el  nombre  propio  y  el  comun 
en  los  siguientes  forminos:  “Un  nombre  es  una  parte  declinable  de 
la  oracfon  que  significa  un  cuerpo  o  una  actividad,  un  cuerpo  como 
“piedra”  y  una  actividad  como  “educacidn”,  y  que  puede  usarse  tan- 
to  comunmente  como  individualmente ;  comunmente  como  “hom- 
bre”,  “caballo”,  e  individualmente  como  “Socrates”.  En  otra  parte 
el  mismo  escritor  define  el  nombre  propio  como  “aquel  que  signifi¬ 
ca  un  ser  individual,  tal  como  “Homero”,  “Socrates”  1.  Esta  nocfon 
que  reaparece  en  algtmos  autores  posteriores,  pasa  por  alto  el  hecho 
de  que  muchas  personas  diferentes  y  no  emparentadas,  e  incluso 
varios  lugares  diferentes,  pueden  tener  el  mismo  nombre.  Si,  pot 
otro  lado,  la  formula  se  toma  en  el  sentido  de  que  la  mayorfa  de  los 
nombres  propios  se  usan  en  el  habla  efectiva  con  referencia  a  una 
persona  o  cosa  especrfica,  entonces  este  criterio  coincide  con  el  in- 
mediato,  que  expresa  la  nrisma  idea  en  terminos  mas  precisos. 

2)  Identificacidn. — Muchos  filosofos  y  linguistas  estan  de  acuer- 
do  en  considerar  los  nombres  propios  como  marcas  de  identificacfon. 
A  diferencia  de  los  nombres  comunes  cuya  funcidn  es  subsumir  espe- 
cfmenes  particulares  bajo  un  concepto  gen6rico — digamos  varias  ca- 
sas,  independientemente  del  material,  tamano,  color  o  estilo,  bajo  el 
concepto-clase  “casa” — ,  un  nombre  propio  sirve  meramente  para 
identificar  a  una  persona  u  objeto  singularizandolo  de  entre  entida- 
des  semejantes.  El  locus  classicus  de  esta  doctrina  esfo  en  el  libro  I, 
capftulo  2,  de  A  System  of  Logic,  de  John  Stuart  Mill.  Mill  cristaliza 
su  intencidn  en  un  sfmil  sorprendente  y  oportuno: 


Si,  como  el  ladrdn  de  las  Mil  y  una  noches,  haeemos  una  marca  con  tiza 
en  una  ca«a,  que  nos  permita  reconocerla,  la  marca  tiene  un  propdsito,  pero 
no  tiene  propianaente  ningiin  significado...  El  objeto  de  hacer  la  marca  es  me- 
ramente  la  distincidn...  Morgiana  senald  con  tiza  todas  las  demds  casas  de  una 
manera  parecida,  y  frustrd  el  plan :  icdmo?,  simplemente  borrando  la  dife¬ 
rencia  de  aspecto  entre  esa  casa  y  las  otras...  Cuando  imponemos  un  nombre 
propio,  ejecutamos  una  operacidn  en  cierto  grado  andloga  a  la  que  proyectaba 
el  Iadrdn  al  sefialar  con  tiza  la  casa.  Ponemos  una  marca,  no  realmente  sobre 
el  objeto  mismo,  sino,  por  decirlo  asi,  sobre  la  idea  del  objeto.  Un  nombre 
propio  es  solo  una  marca  sin  significado  que  relacionamos  en  nuestra  mente 
coo  la  idea  del  objeto,  con  el  fin  de  que  siemprc  que  la  marca  encuentre  vues- 
tra  vista  o  se  presente  a  nuestra  memoria,  podamos  pensar  en  ese  objeto  in¬ 
dividual  a. 

1  Citado  segdn  sir  Alan  Gardiner,  The  Theory  of  Proper  Names,  2.*  ed., 
Oxford,  1954,  pdg.  5.  Vdase  tambidn  Pulgram,  loc.  cit.,  pdgs.  177  y  sgs. 

1 A  System  of  Logic,  Rationative  and  Inductive,  10.a  ed.,  Londres,  1879, 
vol.  I,  pigs.  36  y  sgs. 
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Otra  comparaci6n  que  se  emplea  con  frecuencia  para  ilustrar  la 
misma  idea  es  la  de  un  “letrero”  fijado  sobre  una  persona  o  cosa  para 
identificarla  distinguiendola  de  elementos  similares.  Esta  analogfa, 
a  pesar  de  su  apariencia  moderna,  parece  ser  muy  antigua:  letreros 
conteniendo  nombres  propios  ya  se  encuentran  en  inscripciones  y 
papiros  egipcios  L 

3)  Denotation  contra  connotation. — Otro  criterio  famoso  ade- 
lantado  por  Mill  es  la  funcidn  “denotativa"  de  los  nombres  propios 
en  oposicion  al  valor  “connotativo”  de  los  nombres  comunes.  “Los 
nombres  propios — dice— no  son  connotativos :  denotan  a  los  indivi- 
duos  que  son  llamados  por  ellos,  pero  no  indican  ni  implican  ningun 
atributo  como  perteneciente  a  estos  individuos.”  'Aun  cuando  origi- 
nalmente  se  derivasen  de  elementos  expresivos,  el  significado  es  in- 
adecuado:  Dartmouth  recibid,  sin  duda,  su  nombre  de  su  situacidn 
en  la  desembocadura  del  Dart,  pero  continuarfa  teniendo  ese  nom¬ 
bre  aunque  la  desembocadura  del  no  quedara  obstruida  por  la  are¬ 
na,  o  su  curso  desviado  por  un  terremoto.  Y  Mill  concluye  que 
“siempre  que  los  nombres  dados  a  los  objetos  comunican  alguna  in- 
formaci6n,  esto  es,  siempre  que  tienen  propiamente  algun  sentido, 
el  sentido  no  reside  en  lo  que  denotan,  sino  en  lo  que  connotan.  Los 
unicos  nombres  de  objetos  que  no  connotan  nada  son  los  nombres 
propios;  y  estos  no  tienen,  estrictamente  hablando,  ninguna  signifi- 
caci6n”  2, 

Se  ha  argiiido  que  si  bien  los  nombres  propios  no  tienen  signifi¬ 
cado  aisladamente,  “connotardn”  mucho  cuando  se  aplican  en  un 
contexto  espedfico  a  una  persona  o  lugar  particular.  Jespersen  ha 
invertido,  en  efecto,  la  f6rmula  de  Mill,  pretendiendo  que  “los  nom¬ 
bres  propios  (tal  como  se  usan  de  hecho)  connotan  el  mayor  nu- 
mero  de  atributos”  3.  Pero,  ciertamente,  hay  aqui  alguna  confusidn 
entre  la  lengua  y  el  habla.  Es  perfectamente  exacto  decir  que  los 
nombres  propios  estdn  henchidos  de  ricas  connotaciones,  cuando  se 
aplican  a  personas  o  lugares  bien  conocidos,  tanto  por  el  que  habla 
como  por  el  que  escucha,  pero  en  sf  mismos,  desgajados  del  contex¬ 
to,  no  significardn  a  menudo  nada  en  absoluto.  Un  nombre  comun 
usado  aisladamente  tendra,  como  hemos  visto  (pags.  56  y  sgs.),  algun 
significado,  por  vago  y  ambiguo  que  sea,  mientras  que  un  nombre 
propio  como  Tomas  o  Alejandro  no  comunicard  ninguna  informacion 
mds  alia  del  hecho  desnudo  de  que  denota  a  una  persona ;  ni  siquie- 
ra  sabemos  si  tomarlo  como  un  apellido  o  como  un  nombre  de  pila. 
Esto  es  justamente  otra  manera  de  decir  que  la  funcidn  especffkia 
del  nombre  propio  es  identificar  y  no  significar,  de  suerte  que  este 

1  B.  Migliorini,  Dal  Nome  proprio  al  name  comune,  Genova,  1927,  pag.  5, 

n.  1. 

‘  Mill,  op.  cit..  pigs.  33-6 ;  cf.  Gardiner,  op.  tit.,  pags.  41  y  sgs. 

*  The  Philosophy  of  Grammar,  pig.  66. 
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no  es,  realmente,  un  nuevo  criterio,  sino  meramente  un  aspecto  es¬ 
pecial  del  anterior. 

4)  Sonido  distintivo. — En  su  tratado  The  Theory  of  Proper  Na¬ 
mes,  Sir  Alan  Gardiner  acepta  la  identificacion  como  el  proposito 
esencial  de  los  nombres  propios,  pero  anade  a  este  otro  criterio,  el 
del  sonido  distintivo.  Es,  por  supuesto,  caracterfstico  de  todas  las 
palabras  (excepto  en  los  casos  bastante  especiales  de  los  homdnimos) 
el  tener  una  configuracion  distintiva  propia,  que  las  diferencia  de 
otros  terminos ;  el  principio  fondmico  entero  se  basa,  como  ya  se 
apunto  (pdgs.  28  y  sgs.),  sobre  esta  necesidad.  Sir  Alan  siente,  sin  em¬ 
bargo,  que  en  el  caso  de  los  nombres  propios,  tal  “distintividad”  es  dp 
especial  importancia.  Da  dos  razones  principales  para  esta  opinion : 

En  primer  lugar,  las  cosas  llamadas  con  nombres  propios  son  ordinaria- 
mente  miembros  de  un  conjunto  en  el  que  las  semejanzas  superan  a  las  dife- 
rencias,  de  tal  modo  que  se  requieren,  por  as!  decir,  rdtulos  especiales  para 
marcar  la  distincidn,  Y  en  segundo  lugar,  el  nombre  efectivo  fuerza  nuestra 
atencidn  con  mayor  insistencia  que  las  demds  palabras.  Pidnsese  en  el  lugar 
ocupado  en  nuestras  vidas  por  los  bautizos  y  la  presentation  de  personas 
por  el  nombre  y  por  las  indagaciones  del  nombre  de  lugares,  etc.  (pdg.  38). 

La  fusidn  de  los  dos  criterios,  identiiicacidn  y  distintividad  fone- 
tica,  produce  la  siguiente  definicidn  cuidadosamente  enunciada,  que 
se  encuentra  en  su  forma  decisiva  en  la  Retrospection  a  la  segunda 
edici6n  del  libro : 

Un  nombre  propio  es  una  palabra,  o  grupo  de  palabras,  que  es  reconocida 
como  teniendo  la  identification  como  su  proposito  especffico,  y  que  logra,  o 
tiende  a  lograr,  ese  propOsito  por  medio  de  su  sonido  distintivo  solamente,  sin 
consideration  a  ningiin  significado  posefdo  por  ese  sonido  desde  el  comienzo, 
o  adquirido  por  01  en  virtud  de  su  asociariOn  con  el  objeto  u  objetos  con  los 
que  se  identifica  *. 

5)  Criterios  gramaticales. — La  diferencia  semantica  y  funcional 
entre  los  nombres  propios  y  los  comunes  se  refleja  tambitii  en  cier- 
tas  peculiaridades  gramaticales.  Estas  varfan  de  una  lengua  a  otra, 
y  a  veces  de  un  periodo  a  otro  en  la  misma  lengua.  Alguhas  de 


1  Op.  cit.,  pdg.  73.  En  tdrminos  bastante  diferentes,  E.  Pulgram  define  el 
nombre  propio  como  sigue :  “un  nombre  usado  en  una  funciOn  no 

universal,  con  o  sin  valor  ldxico  corriente  reconocible,  cuyo  significado  poten- 
cial  coincide  y  nunca  excede  a  su  significado  actual,  y  que  estd  ligado  como  un 
rbtulo  a  un  ser  animado  o  a  un  objeto  inanimado  (o  a  mas  de  uno  en  el  caso 
de  los  nombres  colectivos)  con  el  propbsito  de  una  distincidn  especffica  de  entre 
un  numero  de  seres  u  objetos  iguales  o  semejantes  en  algunos  aspectos,  que  o 
bien  no  se  distinguen  de  ninguna  manera  uno  de  otro,  o  bien,  por  lo  que  atafle 
a  nuestro  interns,  no  se  distinguen  suficientemente”  (loc.  cit.,  pdg.  196). 
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ellas  son  puramente  convencionales,  otras  estan  dictadas  por  la  fun- 
cidn  especial  de  los  nombres  propios.  En  fijiano,  por  ejemplo,  los 
nombres  de  lugares  y  los  nombres  de  personas  van  precedidos  por  el 
prefijo  ko,  los  nombres  comunes  por  el  prefijo  na:  |na  vanua  levu|, 
“la  (o  una)  gran  tierra,  gran  isla”  —  |ko  vanua  levu|,  “la  Gran  Isla”, 
el  nombre  de  la  mayor  de  las  islas  del  grupo  de  las  Fiji 1.  En  ingles, 
el  mismo  contraste  se  marcarfa  por  la  presencia  o  ausencia  del  artfcu- 
lo:  “the  (or  a)  long  island  —  Long  Island",  “the  (or  a)  white  chapel 
Pa,  o  una,  capilla  blanca]  —  Whitechapel".  La  sintaxis  del  artfculo  y 
de  otros  “determinadores”  es,  realmente,  uno  de  los  mis  difundidos 
criterios  gramaticales  que  distinguen  los  nombres  propios  de  los  co- 
munes  2,  pero  opera  diferentemente  en  las  diversas  lenguas.  En  in- 
gjis,  los  nombres  de  personas  no  toman  ningtin  artfculo  salvo  en  cir- 
cunstancias  especiales  (“the  Lloyd  George  we  knew”  —  el  Lloyd 
George  que  conocimos).  En  francos,  el  artfculo  no  se  usa  normal- 
mente  con  los  nombres  de  personas,  pero  los  nombres  de  las  muje- 
res  famosas  (o  infames)  a  menudo  van  precedidos  por  el,  como  en  el 
poema  de  Musset  a  una  actriz,  “Stances  A  la  Malibran",  y  asimismo 
lo  estin  algunos  nombres  cilebres  de  origen  italiano:  Le  Tasse  (el 
Tasso),  Le  Tintoret  (el  Tintoretto).  En  italiano  es  totalmente  normal 
que  un  apellido  estd  precedido  por  el  artfculo  determinado,  excepto 
cuando  va  acompanado  por  el  nombre  de  pila  :  il  Croce,  pero  Benedet¬ 
to  Croce.  En  alemin,  el  Artfculo  determinado  puede  usarse  con  los 
nombres  de  pila :  die  Marie.  El  tratamiento  de  los  nombres  de  luga¬ 
res  es  igualmente  diverso.  En  ingles,  los  nombres  de  lugares,  o  bien  no 
toman  ningun  artfculo  o  bien  se  hallan  regularmente  acompanados 
por  el  artfculo  determinado,  como  en  los  nombres  de  rfos,  cordilleras, 
grupos  de  islas  y  algunos  otros  (the  Thames,  the  Alps,  the  Shetlands, 
etcitera).  El  frances  difiere  del  inglds  en  que  los  nombres  de  pafses 
estin  precedidos  regularmente  por  el  artfculo  determinado:  la  Fran¬ 
ce,  VAngleterre — France,  England.  Esto  no  ocurrfa  en  el  antiguo  fran¬ 
cos,  en  donde  los  nombres  de  pafses  y  provincias  no  tenfan  artfculo. 
Resulta  asf  claro  que  cada  lengua  tiene  sus  propias  reglas,  que  pueden 
cambiar  en  el  transcurso  del  tiempo.  Enteramente  aparte  de  estas 
variaciones,  la  presencia  o  ausencia  del  artfculo  no  es  un  criterio  uni- 
versalmente  vilido,  puesto  que  muchas  lenguas,  tales  como  el  latfn, 
el  finds  y  la  mayor  parte  de  los  idiomas  eslavos,  carecen  por  com- 
pleto  de  artfculos. 

Otro  criterio  gramatical  que  con  frecuencia  se  ha  aducido  es  que 
la  gran  mayorfa  de  los  nombres  propios  no  tienen  plural3.  Como 


*  Hockett,  op.  cit..  pigs.  311  y  sgs. 

3  Vdanse  especialmente  Bloomfield.  Language,  pig.  205 ;  Gardiner,  op.  cit., 
pags.  21  y  sgs.;  Pulgram.  Ioc.  cit.,  pigs.  190  y  sgs. 

s  Para  un  examen  cabal  de  este  problema,  vdase  E.  Coseriu,  “El  plural  en 
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tendencia  general  esto  es,  sin  duda,  exacto,  e  incluso  inevitable,  ya 
que  la  funcidn  identificadora  de  los  nombres  propios  no  va  bien  con 
la  idea  de  pluralidad.  Hay,  sin  embargo,  numerosas  excepciones. 
Ciertos  nombres  propios  se  utilizan  solamente  en  plural:  entre  ellos 
se  incluyen  algunos  de  los  nombres  colectivos  acabados  de  mencio- 
nar,  tales  como  los  archipielagos  y  las  cadenas  de  montaiias,  y  tam- 
bi6n  las  constelaciones  (las  Pleyades),  algunos  nombres  tribales  (el 
Rarnnes  latino,  etc.),  asi  como  un  ocasional  nombre  de  lugar  tal  como 
la  ciudad  de  Atenas  en  griego  y  en  latin  ( .Afloat,  Athenae).  Algu- 
nas  categorias  de  nombres  propios  pueden  emplearse  tanto  en  singu¬ 
lar  como  en  plural:  los  nombres  nacionales  (a  Spaniard  —  two  Spa¬ 
niards,  un  espanol  —  dos  espanoles),  de  familias  y  dinastfas,  etc.  Por 
lo  que  respecta  a  las  familias,  hay  una  diferencia  interesante  entre  el 
inglds  y  el  francos :  mientras  que  el  ingles  usa  la  forma  plural,  como 
en  “I  had  dinner  with  the  Martins ”  [comi  con  los  Martin],  el  francos 
emplea  el  singular,  como  en  el  tftulo  de  la  crdnica  de  familia  de  Ro¬ 
ger  Martin  du  Gard,  Les  Thibault.  Un  grupo  final  de  excepciones  in- 
cluye  el  uso  del  plural  en  contextos  especiales :  “there  are  two  Pauls 
in  this  form"  [hay  dos  Pablos  en  esta  forma].  Estos  casos  deben  dis- 
tinguirse  del  plural  de  los  nombres  propios  usados  como  nombres 
comunes:  “I  saw  several  Turners  (=  paintings  by  Turner)  in  the  gal¬ 
lery”  [vi  varios  Turners  (  =  cuadros  de  Turner)  en  la  galeria]. 

Parecerfa,  pues,  que  de  los  cinco  criterios  recidn  discutidos,  el  se- 
gundo  es  el  mds  util.  La  diferencia  esencial  entre  los  nombres  comu¬ 
nes  y  los  propios  estriba  en  su  funcidn:  los  primeros  son  unidades 
significativas ;  los  segundos  son  meras  marcas  de  identificacidn.  Este 
criterio  puede  complementarse  con  el  importante  pero  no  muy  pre- 
ciso  factor  de  la  “distintividad”  fondtica.  Los  demas  criterios,  o  bien 
son  de  alcance  limitado,  o  ya  estan  implicitos  en  la  funci6n  identifi¬ 
cadora  de  los  nombres  propios. 

Aunque  es  bastante  facil  distinguir  los  nombres  propios  de  los 
comunes,  la  frontera  entre  las  dos  categorias  no  es,  en  modo  alguno, 
decisiva.  Muchos  nombres  propios  derivados  de  nombres  comunes 
muestran  todavia  huellas  claras  de  su  origen:  nombres  propios  tales 
como  Blackpool  [Charca  negra]  y  Newcastle  [Castillo  nuevo],  apelli- 
dos  como  Smith  [Herrero]  y  Carpenter  [Carpintero] ;  nombres  de 
pila  como  Pearl  [Perla]  y  Heather  [Brezo].  Otros,  aun  cuando  menos 
transparentes,  tienen  al  menos  algun  elemento  analizable,  como  los 
diversos  nombres  de  lugares  que  terminan  en  - caster ,  - cester ,  -Ches¬ 
ter,  derivados,  como  todo  el  mundo  sabe,  del  latin  castra,  “campa- 
mento”.  Otros  muchos  nombres  se  han  vuelto  enteramente  opacos, 
si  bieriel  etimologista  puede  reconstruir,  o  al  menos  conjeturar,  su  de¬ 


los  nombres  propios”,  Revista  Brasileira  de  Filologia,  i  (1955),  pdgs.  1-15.  Cf.  tam- 
bten  Gardiner,  op.  cit.,  pdgs.  15  y  sgs. 
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rivaci6n;  asi  el  nombre  Bordeaux  [Burdeos],  latfn  Burdigala,  se  ha 
resuelto  con  dos  elementos  pre-indoeuropeos :  el  ib^rico  *  burdo; 
“mulo”  (cf.  el  espanol  burro  y  el  francos  bourrique),  y  el  ligurino 
*  cala,  *  gala,  “roca”  (cf.  el  latino  calculus  y  el  franc6s  caillou,  “gui- 
jarro”)  1.  El  estudio  de  los  nombres  propios,  que  puede  arrojar  hiz 
sobre  muchos  aspectos  de  la  historia  polftica,  economica  y  social,  se 
ha  erigido  recientemente  como  una  rama  casi  independiente  de  la 
lingiifstica,  y  tiene  sus  propios  congresos  y  revistas  especializadas. 
Esta  ciencia,  conocida  como  onomastica,  tiene  dos  divisiones  princi¬ 
pals  :  la  toponimia  2,  el  estudio  de  los  nombres  de  lugares,  y  la  an- 
troponimia  3,  el  estudio  de  los  nombres  personales. 

No  menos  frecuente  es  el  proceso  inverso,  en  que  un  nombre 
propio  se  convierte  en  un  nombre  comun.  Estos  cambios  son  dema- 
siado  conocidos  para  que  requieran  una  discusi6n  detallada.  Se  ha- 
llan  comprendidos,  hablando  en  terminos  generales,  en  dos  grupos. 
Unos  son  “metafdricos”,  basados  en  algun  g£nero  de  semejanza  o 
rasgo  comun.  Este  es  el  factor  operativo  cuando  una  persona  o  un 
lugar  dan  su  nombre  a  una  clase  entera  de  personas  o  lugares  simi- 
lares:  Cicerdn,  para  todos  los  gufas  gdrrulos  conocidos  como  cice- 
rone-s,  o  la  ciudad  belga  de  Spa,  renombrada  por  la  influencia  cura- 
tiva  de  sus  manantiales  de  aguas  mineral  es,  para  todos  los  balnearios 
de  la  misma  fndole.  El  segundo  grupo  es  “metonfmico”,  fundado  so¬ 
bre  alguna  relacidn  distinta  de  la  semejanza:  la  que  hay  entre  el  in¬ 
ventor  y  el  invento,  entre  el  producto  y  el  lugar  de  origen,  etc.  Ejem- 
plos  de  todos  estos  procesos  surgiran  prontamente  en  la  mente  de 
cada  uno.  La  transparency  del  nombre  comun  dependera  principal- 
mente  de  la  amplitud  con  que  sea  conocido  el  nombre  propio :  ni  si- 
quiera  podemos  sospechar  que  chauvinismo  se  origin6  de  un  nom¬ 
bre  propio  hasta  que  nos  enteramos  de  la  existencia  de  un  tal  Nicolas 
Chauvin  de  Rochefort,  un  soldado  del  ej4rcito  de  Napole6n,  cuyo 
patriotismo  ingenuamente  expresivo  fue  ridiculizado  en  dibujos  y  en 
la  escena  (Bloch-Wartburg  y  NED).  La  derivacidn  de  un  nombre  co¬ 
mun  a  partir  de  un  nombre  propio  tambien  puede  estar  oscurecida 
por  diferencias  fon^ticas.  Sherry  procede  de  la  ciudad  espanola  de 
Xeres  (ahora  Jerez  de  la  Frontera),  pero  la  palabra  inglesa  ha  perdido 
su  -s  final,  que  era  errdneamente  interpretada  como  signo  del  plu¬ 
ral  :  “a  good  sherris-sack  hath  a  twofold  operation  in  it”  [un  buen  je- 
rez  produce  un  doble  efecto],  dice  fcalstaff  en  King  Henry  the  Fourth, 
parte  II 4.  La  opacidad  puede  resultar  asimismo  de  la  falta  de  un  en¬ 
lace  ostensible  entre  un  nombre  propio  y  un  nombre  comun  hom6- 


1  G.  Alessio,  Le  origini  del  jrancese,  Florencia,  1946,  pigs.  36  y  sgs. 

3  Del  griego  topos,  “lugar”  +  onoma,  “nombre”. 

3  Del  griego  anthropos,  “hombre”  +  onoma. 

*  Acto  IV,  escena  3;  cf.  E.  Weekley,  The  Romance  of  Words,  3.*  ed.,  Loo- 
dres,  1917,  pig.  116. 
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nimo.  ^Que  conexibn  plausible  podria  haber  entre  la  palabra  fran- 
cesa  para  expresar  un  “coche  de  alquiler”,  fiacre,  y  el  santo  irlandes 
del  mismo  nombre  que  vivid  en  el  siglo  vn?  No  obstante,  hay  una 
conexion,  aunque  puramente  fortuita:  un  testigo  ocular,  el  lexicd- 
grafo  Manage,  del  siglo  xvn,  ha  indicado  que  estos  carruajes  se  11a- 
maron  as!  porque  solfan  estacionarse  enfrente  de  una  casa  de  la  rue 
Saint-Antoine,  de  Paris,  en  la  cual  habfa  colgado  un  retrato  del  san¬ 
to  (Bloch-Wartburg). 

Conviene  advertir  que  cuando  un  nombre  propio  se  convierte  en 
una  palabra  ordinaria,  no  siempre  se  transforma  en  un  nombre  co¬ 
mun;  puede  usarse,  por  ejemplo,  como  verbo.  En  1818,  cierto  doctor 
T.  Bowdler  publicb  una  edicibn  expurgada  de  Shakespeare,  y  el  ver¬ 
bo  to  bowdlerize  surgib  de  su  nombre  veinte  anos  mis  tarde  (NED). 
Un  caso  mis  interesante  aun  es  el  de  Burke,  que  fue  ejecutado  en 
Edimburgo  en  1829,  por  haber  estrangulado  a  varias  personas  y  haber 
vendido  luego  sus  cuerpos  para  la  diseccidn.  Segun  el  relato  publi- 
cado  en  un  periddico  de  la  dpoca,  los  espectadores  gritaban  durante 
la  ejecucidn:  “Burke  him,  Burke,  him  —  give  him  no  rope!”  [jEs- 
trangulalo,  estrangulalo  —  no  le  pongas  la  cuerda!].  El  verbo  se  en- 
cuentra  en  el  sentido  ffsico  en  las  Ingoldsby  Legends:  “The  rest  of 
the  rascals  jump’d  on  him  and  Burk’d  him”  [los  demls  pfcaros  sal- 
taron  sobre  61  y  1q  estrangularon] ;  pero  apenas  diez  anos  despuds  del 
suceso,  ya  habfa  adquirido  la  significacidn  figurada  en  que  fodavfa 
se  usa  (NED  y  Weekley,  op.  cit.,  pig.  41). 

\Semlnticamente,  el  cambio  de  un  nombre  propio  en  una  palabra 
ordinaria  implica  una  gran  ampliacibn  o  extension  de  su  alcance.  Por  ci- 
tar  un  ejemplo  mis,  un  tal  Poubelle,  prefecto  del  departamento  del 
Sena  en  la  segunda  mitad  del  siglo  pasado,  hizo  obligatorio  el  empleo 
de  cajones  para  la  basura,  y  desde  entonces  todos  estos  objetos  se 
han  llamado  poubelles.  Cuando  un  nombre  comun  pasa  a  ser  un  nom¬ 
bre  propio,  el  cambio  puede  ir  acompafiado  de  una  restriccidn  en  su 
alcance,  pero  este  no  es  el  caso  necesariamente  1.  Hay  ciertamente 
una  restriccidn  cuando  un  nombre  comun  se  convierte  en  un  nom¬ 
bre  de  lugar :  hay  muchos  black  forets  [bosques  negros]  y  new  mar¬ 
kets  [mercados  mievos],  pero  en  cuanto  nombres  propios  The  Black 
Forest  y  Newmarket  denotarln  un  solo  lugar  o  quiz!  un  pequeno 
numero  de  lugares  homdnimos.  Sin  embargo,  no  hay  restriccidn  en 
algunos  apellidos  y  nombres  de  pila  que  se  derivan  de  nombres  co- 
munes ;  serfa  ocioso  especular  sobre  si  hay  mis  “herreros”  (smiths) 
que  Smiths  en  el  mundo,  mis  personas  llamadas  George  o  mis  “agri- 
cultores”,  siendo  este  el  significado  de  la  palabra  qsoipydc  en  griego. 
En  todos  estos  procesos,  rla  ampliacidn  o  restriccidn  que  puede  ha¬ 
ber  ocurrido  es  de  importancia  secundaria ;  el  punto  principal  es  que 


1Cf.  Polgram,  loc.  cit.,  pig.  171. 
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una  marca  de  identificacidn  se  ha  convertido  en  un  sfmbolo  significa¬ 
tive),  o  viceversa. 

1  t 

Habiendo  examinado  asi  algunos  de  los  principios  fundamentales 
de  la  teoria  semantica,  podemos  pasar  ahora  a  cuestiones  mas  empf- 
ricas.  Los  cuatro  prdximos  capftulos  trataran.  de  ciertos  aspectos  de 
la  semantica  descriptiva :  la  transparency  u  opacidad  de  nuestras  pa- 
labras ;  los  factores  ldgicos  y  emotivos  que  entran  en  su  significado ; 
los  problemas  planteados  por  la  sinonimia  y  la  ambigiiedad.  En  es- 
tos  capftulos  se  utilizaran  sin  reserva  los  datos  histdricos,  pero  solo 
con  el  fin  de  iluminar  el  estado  de  una  lengua  en  un  momento  dado. 
En  el  capftulo  8,  el  modo  de  acceso  cambiara  de  descriptivo  a  his- 
tdrico,  mientras  que  en  el  capftulo  9  el  dnfasis  se  trasladarfi  de  las 
palabras  individuales  a  la  estructura  del  vocabulario  en  su  con- 
junto. 


CAPfTULO  4 

PALABRAS  TRANSPARENTES  Y  OPACAS 


What’s  in  a  name?  That  which  we  call  a  rcre 
By  any  other  name  would  smell  as  sweet. 

Romeo  and  Juliet,  acto  II,  escena  2  l *. 

Tis  not  enough  no  harshness  gives  offence, 
The  sound  must  be  an  echo  to  the  sense. 

Pope,  Essay  on  Criticism,  vs.  364-5  s. 


Estos  dos  pasajes  resumen  en  forma  poetica  las  dos  tesis  rivales 
que  una  y  otra  vez  se  han  enfrentado  entre  si  en  la  filosoffa  del  len- 
guaje.  Los  griegos,  como  se  recordara 3,  estaban  ya  divididos  en 
dos  bandos :  los  naturalistas,  que  Cretan  que  las  palabras  poseen  sus 
significados  “por  naturaleza”  ( tpoost ),  en  virtud  de  una  correspon- 
dencia  intrfnseca  entxe  el  sonido  y  el  sentido,  y  los  convencionalis- 
tas,  que  sostenfan  que  el  significado  es  una  cuestidn  de  tradici6n 
y  -de  convencidn,  una  especie  de  “contrato  social”  (  0eost  )  linguis- 
tico.  Es  interesante  hallar  a  Rabelais,  un  experto  en  la  explotacidn 
de  los  recursos  onomatopdyicos  del  lenguaje,  declardndose  partida- 
rio  de  los  convencionalistas :  “C’est  abus  dire  que  ayons  langage  na- 
turel:  les  langages  sont  par  institutions  arbitraires  et  convenances 
des  peuples;  les  voix,  comme  disent  les  dialecticians,  ne  signifient 
naturellement,  mais  &  plaisir”4.  En  los  siglos  subsiguientes,  la  teo- 
ria  naturalista  gan6  terreno  en  las  discusiones  sobre  el  origen  dal 
lenguaje.  Leibniz,  y  otros  muchos  tras  61,  vieron  en  la  onomatopeya 
la  forma  primitiva  del  habla  humana5.  Estas  opiniones  fueron  rei- 
teradas  por  los  romanticos,  particularmente  por  Charles  Nodier, 
quien  publicd  en  1808  un  Dicti&nnaire  raisonne  des  onomatopees 


1  “iQu6  bay  en  un  nombre?  Lo  que  llamamos  rosa  exhalaria  el  mismo  dulce 
aroma  con  cualquier  otro  nombre.”  » 

*“No  es  bastante  que  ninguna  disonancia  nos  ofenda;  el  sonido  debe  ser  un 
eco  del  sentido  ” 

*  Vdase  anteriormente,  pdg.  3. 

*  “Es  un  abuso  decir  que  tenemos  un  lenguaje  natural :  los  Ienguajes  se  basan 
en  instituciones  arbitrarias  y  en  las  conveniencias  de  los  pueblos;  las  voces, 
como  dicen  los  dialdcticos,  no  significan  naturalmente,  sino  a  capricho.”  (li- 
bro  III,  cap.  19;  cf.  J.  Vendrves,  “Sur  la  denomination”,  Bulletin  de  la  Societe 
de  Linguistique  de  Paris,  xlvhi  (1952),  pdgs.  1-13:  pdg.  9.) 

5G.  ReviSsz.  The  Origin  and  Prehistory  of  Language,  trad,  inglesa,  Londres, 
1956,  pdgs.  37  y  sgs. 
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frangaises.  Este  interes  por  la  onomatopeya  condujo  a  especulaciones 
antojadizas  y  diletantes,  que  llevaron  a  la  materia  entera  al  descredito 
y  tendieron  a  oscurecer  los  importances  temas  implicados. 

Entre  los  lingiiistas  modernos,  ''Saussure  hizo  mbs  hincapib  sobre 
lo  que  llamo  “l’arbitraire  du  signe”,  el  cardcter  eonvencional  de  nues- 
tras  palabras,  en  el  que  vio  uno  de  los  principios  bdsicos  del  len- 
guaje  (op.  cit.,  pdgs.  100  y  sgs.).  Comprendio  que  habfa  algunas  ex- 
cepciones  a  este  principio,  pero  las  desecho  como  insignificantes. 
Lingiiistas  de  un  temperamento  diferente,  tales  como  Schuchardt 
y  Jespersen,  propendieron  a  conceder  bastante  mds  importancia  a  es- 
tas  “excepciones”.  Hace  unos  veinte  afios,  el  viejo  debate  se  en- 
cendio  de  nuevo  en  los  voliimenes  iniciales  de  la  revista  Acta  Lin- 
guistica.  Estas  discusiones  han  contribuido  a  esclarecer  todo  el 
problema  y  a  plantearlo  en  su  perspectiva  apropiada  L  Ahora  sabe- 
mos  que  carece  de  objeto  preguntar  si  el  lenguaje  es  eonvencional  o 
“motivado”:  todo  idioma  contiene  palabras  que  son  arbitrarias  y 
opacas,  sin  ninguna  conexibn  entre  el  sonido  y  el  sentido,  y  otras 
que  son  al  menos  en  cierto  grado  motivadas  y  transparentes.  Hay 
tres  aspectos  principales  de  la  motivacibn  que  ahora  podemos  ver 
mas  claramente:  c6mo  opera  en  una  lengua  particular;  cbmo  pue- 
de  cambiar  en  el  transcurso  del  tiempo;  finalmente,  cbmo  varia  su 
radio  de  accibn  de  una  lengua  a  otra. 


I.  Tres  tipos  de  motivaci6n 

Que  muchas  palabras  son  enteramente  opacas  e  inanalizables  es 
un  hecho  tan  evidente  de  suyo  que  apenas  requiere  ninguna  pruje- 
ba1  2 3.  No  obstante,  podrfa  ser  util  mencionar  brevemente  algunos  de 
los  argumentos  objetivos  que  confirman  esta  impresibn  subjetiva.  Es- 
tos  argumentos  son  de  tres  clases:  descriptivos,  histbricos  y  com- 
parativos.  Intentarb  ilustrarlos  en  un  solo  ejemplo:  la  palabra  in- 
glesa  meat  [came]. 

1)  Si  hubiera  una  conexibn  necesaria  entre  el  nombre  y  el  sen-  .. 
tido,  seria  de  esperar  que  los  mismos  sonidos  significaran  siempre 
la  misma  cosa,  y  a  la  inversa,  que  la  misma  cosa  fuese  siempre  de- 
notada  por  los  mismos  sonidos.  Sin  embargo,  el  vocablo  ingles  meat 

1  Para  la  vasta  bibliografia  al  respecto,  veanse  mis  Principles  of  Semantics, 
pigs.  83  y  sgs.;  cf.  tambibn  E.  Buyssens,  “Le  structuralisme  et  l’arbitraire  du 
signe”.  Omagiu  lui  Al.  Graur,  pdgs.  403-16;  J.  Engels,  “Het  Probleem  der  moti¬ 
vering”,  Levende  Talen,  clxxxu  (1955),  pigs.  521-39;  Guiraud,  La  sinumtique, 

pigs.  17  y  sgs.;  Vendryes,  loc.  cit.  Cabe  recordar  que  ya  en  1868  el  lingilisto 
norteamericano  W.  D.  Whitney  habfa  declarado:  “Conexi6n  interna  y  esenrial 
entre  la  idea  y  la  palabra...  no  hay  ninguna,  en  ninguna  lengua  de  la  tierra,” 
(Jespersen,  Language,  pig.  397,  n.  1.) 

3  Viase  anteriormente,  pigs.  16  y  20. 


I.  TRES  TtPOS  DE  MOTIVA.C16N 


93 


tiene  varios  homonimos  con  significados  totalmente  diferentes:  el 
verbo  to  meet  [encontrar],  el  adjetivo  arcaico  meet,  “apto,  idoneo”, 
el  nombre  mete,  “frontera”,  y  el  verbo  to  mete  (out),  “distribuir”. 
Por  otro  lado,.  meat  [carne,  vianda]  tiene  un  cuasi-sindnimo  en  la  pa- 
Iabra  flesh  [carne,  de  los  animates  vivos  y  frutas]:  los  dos  terminos 
estdn  muy  cercanos  en  cuanto  al  significado  y  con  todo  no  tienen 
ni  un  solo  sonido  comun. 

2)  Si  el  enlace  entre  el  nombre  y  el  sonido  fuese  necesario,  ca- 
Kria  esperar  que  ambos  elementos  permanecieran  inalterados.  Pero 
ambos  han  cambiado,  independientemente  uno  de  otro,  desde  los 
tiempos  del  anglosajdn.  La  forma  de  la  palabra  en  el  antiguo  ingles 
era  |m«te|,  y  originalmente  significaba  alimento  en  general,  como 
todavfa  sucede  en  sweetmeats  [confituras,  dulces]  y  en  la  frase  meat 
and  drink  1  [comida  y  bebida], 

3)  *  Las  diversas  lenguas  tienen  palabras  enteramente  diferentes 
para  el  mismo  objeto.  Al  vocablo  ingles  meat  corresponde  viande 
en  frances,  came  en  italiano,  kott  en  sueco,  hits  en  hungaro,  etc. 
Redprocamente,  los  mismos — o  aproximadamente  los  mismos — 
sonidos  representan  cosas  diferentes  en  otras  lenguas:  el  aleman 
miet-,  “alquiler”,  el  frances  mite,  “dcaro  del  queso”,  y  mythe,  “mito”, 
etcetera. 

Aunque  muchas  palabras  son  asf  enteramente  convencionales, 
otras  son  motivadas  de  varias  maneras.  La  motivacidn  puede  radicar 
o  bien  en  los  sonidos  mismos,  o  bien  en  la  estructura  morfoldgica  de 
la  palabra,  o  bien  en  su  fondo  semdntico.  Cada  una  de  estas  posibili- 
dades  suscita  problemas  diferentes  y  han  de  ser  consideradas  por 
tanto  separadamente. 

1.  Motivation  fonetica  (onomatopeya)2 

En  un  pasaje  del  que  ya  se  han  citado  algunos  versos.  Pope  ha 
definido  claramente  el  principio  de  la  motivacion  por  el  sonido,  y 
lo  ha  ilustrado  con  algunos  ejemplos  adecuados: 

Tis  not  enough  no  harshness  gives  offence. 

The  sound  must  be  an  echo  to  the  sense. 

Soft  is  the  strain  when  zephyr  gently  blows. 

And  the  smooth  stream  in  smoother  numbers  flows; 

But  when  loud  surges  lash  the  sounding  shore, 

The  hoarse,  rough  verse  should  like  the  torrent  roar : 

When  Ajax  strives  some  rock’s  vast  weight  to  throw, 

1  Cf.  Bloomfield,  Language,  pags.  430  y  sgs.  v- 

1  Del  gnego  onomatopoiia,  “creacidn  de  palabras” :  onoma,  -atos,  “nom- 
bre”  +  poieo,  “hacer”.  Se  han  sugerido  otros  varios  terminos,  tales  como  “ecois- 
mo”  (Jespersen)  y  “funcidn  fone$t£tica”  (Firth). 
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The  line  too  labours,  and  the  words  move  slow ; 

Not  so  when  swift  Camilla  scours  the  plain, 

Flies  o’er  the  unbending  corn,  and  skims  along  the  main. 

Essay  on  Criticism,  II  vs.  364-73 

Las  aplicaciones  de  este  principio  en  poesia  son  innumerable®. 
Van  desde  la  evocacidn  de  escenas  c6micas  y  grotescas,  tales  como 
la  marcha  de  las  ratas  en  Pied  Piper,  de  Browning: 

And  the  muttering  grew  to  a  grumbling; 

And  the  grumbling  grew  to  a  mighty  rumbling; 

And  out  @f  the  houses  the  rats  came  tumbling... 1  2 

hasta  la  siniestra  descripcidn  de  alucinaciones  que  preludian  el  asalto 
de  la  locura,  como  en  el  famoso  verso  de  Racine : 

Pour  qui  ront  ces  serpents  qui  sdfflent  sur  vos  tetes? 

Andromaque,  acto  V,  escena  5  s. 

que,  en  su  orquestacidn,  nos  recuerda  algunos  pasajes  de  Paradise 
Lost: 

The  Serpent  .subtlest  beast  of  all  the  field. 

*  Libro  IV,  v.  86. 

he  hears 

On  all  sides,  from  innumerable  tongues 
A  dismal  universal  hiss,  the  sound 
Of  public  scorn. 

Libro  X.  vs.  506-9  \ 

El  artificio  es  tan  viejo  como  la  poesfa  misma.  En  el  libro  prime- 
ro  de  la  Odisea  (versos  56-57)  hay  un  ejemplo  sorprendente  del  efecto 
evocativo  de  las  liquidas  y  de  los  sonidds  emparentados : 

1  “No  es  bastante  que  ninguna  disonancia  nos  ofenda;  el  sonido  debe  ser  un 
eco  del  sentido.  Dulce  es  el  acorde  cuando  el  cdfiro  sopla  blandamente,  y  la 
mansa  corriente  fluye  en  una  cadencia  mds  suave;  pero  cuando  el  oleaje  turbu- 
lento  azota  la  sonora  costa,  el  verso  dspero  y  ronco  debiera  asemejarae  al  ru- 
gido  del  torrente:  cuando  Ayax  se  esfuerza  en  arrojar  la  enorme  carga  de  una 
roca,  el  verso  tambidn  se  afana,  y  las  palabras  se  mueven  lentas;  no  as£  cuando 
la  veloz  Camila  recorre  la  llanura,  y  vuela  sobre  las  erguidas  mieses,  rozando 
las  mds  altas.”  Cf.  Orr,  Words  and  Sounds  in  English  and  French,  pdg.  17. 

s  “Y  el  murmullo  crecia  hasta  el  susurro;  y  el  susurro  creci6  hasta  el  albo- 
roto;  y  las  ratas  salfan  de  las  casas  dando  brincos.” 

2  “iPara  quien  son  esas  serpientes  que  silban  sobre  vuestras  cabezas?” 

4  “La  Serpiente.  la  bestia  mds  sutil  de  todo  el  campo.”  “Escucha  por  todas 
partes  de  innumerables  lenguas  un  triste  universal  silbido,  el  sonido  del  pdblico 
ctcarnio.” 
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Queda  asf  fijado  el  modelo  para  uno  de  los  grandes  temas  de  la 
poesfa  occidental; 

£es  souff/es  de  /a  nuit  f/ottaient  sur  Ga/ga/a. 

Victor  Hugo,  Booz  endormi l * 3. 

Wi/d  thyme  and  va/iey-li/ies  whiter  stiW 
Than  Leda’s  /ove,  and  cresses  from  the  nil. 

Keats,  Endymion,  libro  I  *. 


Mds  discretamente,  tales  efectos  tambi4n  pueden  surgir  en  la 
prosa  artfstica.  Tomemos  por  ejemplo  la  impresidn  de  liquidez  pro- 
ducida  por  la  siguiente  sentencia  de  la  novela  de  Gide  L’lmmorcdis- 
te:  “L'air  lui-meme  semble  un  fluide  lumineux  oil  tout  baigne,  ou 
tout  plonge,  06  tout  nage”  4.  Tales  ejemplos,  que  son  un  gran  desafto 
para  el  traductor,  podri'an  multiplicarse  indefinidamente. 

rEn  el  uso  de  la  onomatopeya  como  artificio  estilfstico,  el  efecto 
se  basa  no  tanto  en  las  palabras  individuates  como  en  una  juiciosa 
combinacidn  y  modulacidn  de  los  valores  sonoros,  que  pueden  ser 
reforzados  por  factores  tales  como  la  aliteracidn,  el  ritmo,  la  asonan- 
cia  y  la  rima.  El  semantico  se  interesa  mas  inmediatamente  por  la 
calidad  onomatop6yica  de  las  palabras  particulares,  aunque  los  dos 
problemas  son  a  menudo  inseparables,  como  se  verd  en  seguida.  Des- 
de  el  punto  de  vista  semantico  ha  de  hacerse  una  distincion  entre  la 
onomatopeya  primaria  y  la  secundaria.  Su  forma  primaria  es  la  imi- 
tacidn  del  sonido  mediante  el  sonido.  Aqui  el  sonido  es  verdadera- 
mente  un  “eco  del  sentido”:  el  referente  mismo  es  una  experiencia 
acustica  que  es,  mas  o  menos,  rigurosamente  imitada  por  la  estruc- 
tura  fondtica  de  la  palabra.  Tdrminos  como  buzz  [zumbarj,/  crack 
[crujir],  growl  [refunfunar],  hum  [susurrar],  roar  [rugir],  squeak 
[chillar],  squeal  [gritar], ,  whizz  [silbar],  y  otros  muchos  pertenecen 
a  esta  categorfa.  En  la  onomatopeya  secundaria  los  sonidos  evocan, 
no  una  experiencia  acustica,  sino  un  movimiento,  (quiver  [temblar], 
slink  [escabullirse],  .  slouch  [estar  cabizbajo]  squirm  [retorcerse], 
wriggle  [rebullir],/o  algima  cualidad  ffsica  o  moral,  usualmente  des- 
favorable  (gloom  [lobreguez],  grumpy  [grunon],  mawkish  [empalago- 
so],  slatternly  [desalinado],  slick  [lagotero],|  slimy  [viscoso],  sloppy 

1  “Y  siempre  con  palabras  blandas  y  halagtlenas  lo  seduce.” 

3  “El  aliento  de  la  noche  flotaba  sobre  Galgala.” 

3  “El  tomillo  silvestre  y  el  lirio  de  los  valles,  mds  bianco  todavfa  que  el  amor 
de  Leda,  y  el  lepidio  del  riachuelo.” 

*  “El  aire  mismo  parece  un  fluido  luminoso  donde  todo  se  bafia,  donde  todo 
se  sumerge,  donde  todo  nada.” 
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[zarrapastroso],  sloth  [perezoso],  slovenly  [desgalichado],  sluggish 
Iharagan],  wry  [torcido]). 

Se  habra  reparado  en  que  algunos  de  estos  tdrminos  onomatope- 
yicos  tienen  ciertos  elementos  en  cornun ;  en  palabras  de  Bloomfield, 
hay  un  “sistema  de  morfemas  formadores  de  rafces  iniciales  y  fina¬ 
les,  de  signification  vaga”,  con  los  que  esta  asociada  la  “connotacidn 
intensa  y  simbolica”  de  tales  tdrminos.  Por  mencionar  solo  un  gru- 
po  inicial  que  todavfa  no  ha  sido  ejemplificado,  los  sonidos  |sn|  pue- 
•den  expresar,  segun  Bloomfield,  tres  tipos  de  experiences :  “ruidos 
.respiratorios”  (sniff  [sorber],  snuff  [resollar],  snore  [roncar],  snort 
[bufar]),  “separation  o  movimiento  rapido”  (snip  [tijeretear],,  snap 
[estallar],  snatch  [arrebatar]),  y  “action  de  arrastrarse”  (snake 
[culebrear],  snail  [deslizarse  como  un  caracol],  sneak  [ratear]).  Los 
grupos  finales  tienen  funciones  similares :  son,  por  ejemplo,  sugestio- 
nes  de  “luz  o  ruido  grande”  como  en  blare  [bramar],  flare  [brillar], 
glare  [fulgurar],  stare  [deslumbrar] 1. 

Otro  rasgo  interesante  de  los  modelos  onomatop6yicos  es  que 
con  frecuencia  actuan  mediante  la  alternancia  de  vocales.  Sustituyen- 
ido  una  vocal  por  otra,  cabe  expresar  ruidos  diferentes:  snip  [tijere¬ 
tear] —  snap  [estallar],  sniff  [sorber]  —  snuff  [resollar],  flip  [chas- 
quear] —  flap  [aletear]  —  flop  [golpear],  Esto  puede  ocurrir  incluso 
■en  la  onomatopeya  secundaria,  como  en  la  pareja  gleam  [centelleo] — 
gloom  [tinieblas],  cuyo  contraste  se  manifiesta  netamente  en  este  pa- 
saje  de  Zangwill :  “The  glooim  of  night,  relieved  only  by  the  gleam 
from  the  street-lamp”  [las  tinieblas  de  la  noche,  solo  mitigadas  por 
el  centelleo  del  farol]  2.  Ejemplos  similares  se  encuentran  en  otras 
lenguas:  en  francos,  craquer  “crujir  —  croquer  “rechinar”,  siffler 
“silbar” — souffler  “soplar”;  en  hungaro,  dong  “zumbar”  —  dong 
“resonar”.  Es  interesante  saber  que  el  mismo  rasgo  tambidn  ha  sido 
observado  en  algunos  idiomas  africanos  3.  Analogamente  a  esta  ten- 
dencia,  se  reduplican  palabras  y  frases  tales  como  riff-raff  [gentuza  3], 
wishy-washy  [ddbil],  tit  for  tat  [taz  a  taz];  en  francos,  cahincaha 
[asf,  asf],  clopin-clopant  [cojeando],  et  patati  et  patata  [que  patatfn- 
patatdn].  La  “antifonfa  vocalica”,  como  ha  sido  denominada4,  des- 
empena  un  papel  importante  en  las  formas  puramente  imitativas  e 
inter jeccionales  que  estan  en  los  confines  del  lenguaje  organizado: 
tick-tock  [tictac],  click-clack  [die,  clac],  pit-a-pat  [pit,  pat],  ding- 

1  Bloomfield,  Language,  pig.  245.  Sobre  modelos  onomatop6yicos,  vdanse, 
v.  sx..  Firth,  op.  cit.,  caps.  4  y  15;  H.  Marchand,  “Motivation  by  Linguistic 
Form”,  Studia  Neophilologica,  xxrx  (1957),  pdgs.  54-66;  Orr,  op.  cit.,  cap.  3; 
Richards,  op.  cit.,  cap.  3;  G.  V.  Smithers,  “Some  English  Ideophones”,  Archi- 
vum  Linguisticum,  VI  (1954),  pdgs.  73-111. 

2  Jespersen,  Language,  pdg.  401. 

9  Smithers,  loc.  cit.,  pdgs.  83  y  sgs. 

*  Orr,  op.  cit.,  pdgs.  19  y  sgs.,  en  donde  se  hallardn  muchos  ejemplos  exce- 
•lentes. 
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dong  [din,  dan];  en  f ranees,  pif,  paf!  [zis,  zas].  Tales  alternanclas 
vocalicas  recuerdan  sorprendentemente  a  las  llamadas  formas  con 
“ablaut”,  o  apofonfa,  de  los  verbos  (sing-sang-sung  [cantar-cantaba- 
cantado]),  y  a  las  parejas  pronominales  o  adverbiales  que  expresan 
proximidad  contra  alejamiento:  these-those  [estos  —  esos];  en  fran¬ 
cos,  comme  ci  comme  ga  “ni  fu,  ni  fa” ;  en  hungaro,  ez  “este”  —  az 
“ese”,  itt  “aquf”  —  ott  “alii”,  igy  “de  esta  inanera”  —  ugy  “de  esa 
qjanera”.  Conviene  reparar  en  que  muchas  formas  onomatopeyicas 
se  basan  no  en  alteraciones  de  vocales,  sino  de  consonantes  inicia- 
les:  higgledy-piggledy  [a  trochemoche],  helter-skelter  [al  tuntiin], 
namby-pamby  [pamplina],  roly-poly  [rechoncho],  etc. 

Apenas  hay  ningiin  aspecto  de  la  semintica  que  haya  despertado 
tanto  interes  como  la  onomatopeya.  La  voluminosa  literatura  al  res- 
pecto  se  extiende  desde  las  caprichosas  fantasias  sobre  el  color  de  los 
sonidos  del  habla  hasta  Iqs  experimentos  realizados  bajo  las  eondi- 
ciones  del  laboratorio 1.  Las  implicaciones  estilisticas  2,  asf  como  las 
puramente  lingiifsticas  del  fenomeno,  han  recibido  igual  atencidn  3,  y 
los  valores  vinculados  a  sonidos  particulares — especialmente  a  la 
vocal  [i] — han  sido  plenamente  explorados  *.  Serfa  imposible  exami- 


1  H.  Wissemajsn,  Untersuchungen  zur  Onomatopoiie  1:  Die  sprachpsychologi- 
schen  Versuche.  Heidelberg,  1954. 

2  Vdanse  especialmente  M.  Cressot,  Le  style  et  ses  techniques,  Paris,  1947, 
parte  I,  cap.  1 ;  J.  Marouzeau,  Precis  de  sty  Unique  frangaise,  3.“  ed.,  Paris,  1950, 
cap.  1;  Trubetzkoy,  op.  cit.,  pags.  16-29.  Cf.  tambifa  D.  I.  Masson.  “Some 
Problems  in  Literary  Phonaesthetics”,  Literature  and  Science,  Oxford,  1955, 
pdgs.  61-4,  e  I.  F6naoy,  A  koltoi  nyelv  hangtanabdl  (“Sobre  la  fon£tica  del  len- 
guaje  de  la  poesla”),  Budapest,  1959. 

3  Una  buena  perspectiva  bibliogrdfica  del  campo  entero  se  encontrard  en 
M.  CHASTAmo,  “Le  symbolisme  des  voyelles.  Significations  des  i”,  Journal  de 
Psychologic,  lv  (1958).  pdgs.  403-23,  461-81.  Ademds  de  las  obras  mencionadas 
ya,  cabe  senalar  las  siguientes :  M.  Grammont,  Traite  de  phonetique,  3.“  ed.,  Pa¬ 
ris,  1946,  parte  III;  J.  M.  Korinek,  “Laut  und  Wortbedeutung”,  Travaux  du 
Cercle  Linguistique  de  Prague,  vm  (1939).  pags.  58-65 ;  R.  Lehmann,  Le  siman- 
tisme  des  mots  expresses  en  Suisse  romande,  Romanics  Helvetica,  XXXIV,  Ber- 
na,  1949;  W.  Schneider,  “Ueber  die  Lautbedeutsamkeit”,  Zeitschrift  fur  deutsche 
Philologie,  Lxm  (1938),  pdgs.  138-79;  A.  Sieberer,  “Primfire  oder  sekundare  Laut¬ 
bedeutsamkeit?”,  Oesterreichische  Akademie  der  Wissenschaften,  Philosophisch- 
Historische  Klasse,  Anzeiger,  rjcxxiv  (1947),  pags.  35-52;  M.  Wandruszka,  “Aus- 
druckswerte  der  Sprachlaute”,  Germanisch-Romanische  Monatsschrift,  xxxv 
(1954),  pdgs.  231-40.  Cf.  asimismo  Jespersen,  Language,  cap.  20;  Xronasser, 
op.  cit.,  cap.  19;  K.  Xnauer,  “Grenzen  der  Wissenschaft  vom  Wort”,  Akademie 
der  Wissenschaften  und  der  Literatur,  Abhandlungen  der  Geistes-  und  Sozial- 
wissenschaften,  Klasse  13,  Maguncia,  1950. 

4Chasta!ng.  loc.  cit.;  O.  Jespersen,  “Symbolic  Value  of  the  Vowel  i ”,  Lin- 
guistica.  Copenhague-Londres,  1933,  pigs.  283-303;  M.  Wandruszka.  “Der 
Streit  urn  die  Deutung  der  Sprachlaate”,  Festgabe  E.  Gamillscheg,  Tubinga,  1952, 
pags.  214-27.  Cf.  sobre  un  sonido  diferente  W.  Havers,  “Zur  Entstehung  eines 
sogenannten  sakralen  «-Elementes  in  den  indogermanischen  Sprachen”,  Oester¬ 
reichische  Akademie  der  Wissenschaften,  Philosophisch-Historische  Klasse,  An¬ 
zeiger,  ixxxtv  (.1947),  pigs.  139-65. 
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reemplazada,  en  consecuencia,  por  rivales  mas  expresivas  tales  como 
la  francesa  petit,  la  italiana  piccolo,  la  rumana  mic,  etc.  Esto  parece 
bastante  plausible,  pero  la  vitalidad  no  disminuida  del  vocablo  ingles 
small,  que  debe  haber  sufrido  las  mismas  trabas  y  que,  no  obstante, 
ha  resistido  la  presion  de  su  sindnimo  mas  expresivo,  little,  es  una 
advertencia  de  que  no  se  debiera  conceder  demasiada  importancia  a 
tales  factores. 

3)  Incluso  alii  donde  los  sonidos  parecen  mds  naturalmente 
adaptados  para  expresar  el  significado,  la  onomatopeya  solo  entrard 
en  juego  cuando  el  contexto  le  sea  favorable.  El  “contexto”  ha  de 
tomarse  aquf  en  el  sentido  mds  amplio  definido  en  el  capftulo  2: 
abarca  tanto  el  engarce  verbal  como  el  contexto  de  situacidn.  El  pri- 
mero  puede  influir  sobre  la  onomatopeya  de  dos  modos.  Cualquiera 
que  sea  la  fuerza  expresiva  que  pueda  haber  latente  en  una  palabra, 
solo  cobrard  vida  si  se  ajusta  al  efecto  general  de  la  locucidfl,  El  ver- 
bo  ring  en  el  sentido  acustico  es,  como  ya  se  indicd,  onomatopeyico 
en  sf  mismo,  pero  esto  es  meramente  una  cualidad  potencial  que 
aguarda  una  oportunidad  para  manifestarse.  El  verbo  no  tendrd  va¬ 
lor  expresivo  alguno  en  una  sentencia  ordinaria  como  “Please  ring 
the  back-door  bell”  [Haga  el  favor  de  tocar  la  campana  de  la  puer- 
ta  trasera],/pero  estd  cargado  de  tonalidades  onomatopeyicas  en  la 
cancidn  de' Ariel:  “Sea-nymphs  hourly  ring  his  knell”  [las  ondinas, 
cada  hora,  hacen  doblar  las  campanas]  (The  Tempest,  acto  I,  esce- 
na  2). 

El  contexto  puede  tambidn  reforzar  la  calidad  expresiva  de  una 
palabra  acomoddndola  a  un  modelo  adecuado  de  sonidos.  Asf,  el  va¬ 
lor  onomatopeyico  de  la  palabra  silver  [plata],  que  se  mantiene  ocul- 
to  en  muchos  contextos  neutrales,  se  patentiza  de  manera  sorpren- 
dente  gracias  a  la  estructura  fondtica  del  siguiente  pasaje: 

And  the  enchanted  moonlight  seemed  transformed 
Into  the  silvery  tinkling  of  an  old 
And  gentle  music-box... 

Edith  Sitwell,  Colonel  Fantock  5. 


Los  efectos  onomatopdyicos  dependeran  asimismo  de  la  situa- 
ci6n  en  que  se  pronuncie  una  palabra  o  una  sentencia.  Nada  podrfa 
ser  mds  simple  y  mds  banal  que  la  pregunta  francesa.  “Qui  te  l’a 
dit?”,  “iQuidn  te  lo  ha  dicho?”.  Y,  sin  embargo,  estas  palabras  estdn 
henchidas  de  significacidn  trdgica,  poderosamente  auxiliada  por  la 
onomatopeya,  en  la  Andromaque,  de  Racine,  en  donde  Hermione, 
cegada  por  los  celos,  ordena  a  Orestes  que  asesine  a  Pyrrhus  y,  cuan- 


1  “Y  la  encantada  luz  de  la  Iuna  parecia  transformada  en  el  tintineo  argen¬ 
tine  de  una  vieja  y  dulce  caja  de  musica." 
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do  aquel  viene  a  decirle  que  asf  lo  ha  hecho,  se  vuelve  hacia  61  como 
una  furia,  gritando  histdricamente :  “Qut  te  l’a  dt't?”  (acto  V,  esce- 
na  3). 

De  una  manera  mds  general,  ciertas  situaciones  y  ambientes  son 
propicios  para  la  onomatopeya,  mientras  que  otros  son  prdcticamen- 
te  impermeables  a  ella.  ■  Flbrecerd  en  el  habla  emocional  y  retdrica, 
cuyo  efecto  general  contribuye  a  reforzar.  Estara  tambidn  a  sus  an- 
chas  en  las  formas  de  lenguaje  espontdneas,  expresivas  y  no  sofis- 
ticadas,  tales  como  la  charla  de  los  ninos,  el  habla  familiar  y  popu¬ 
lar,  y  los  dialectos  y  germanfas.  El  poeta  y  el  escritor  de  prosa  ar- 
tfstica  explotardn  hasta  el  mdximo  estos  recursos.  Por  otro  lado,  las 
variedades  de  estilo  mds  restringidas,  neutras  y  positivas  utilizadas 
por  los  cientfficos,  diplomdticos,  funcionarios  publicos,  comerciantes, 
etcdtera,  tendrdn  poco  o  ningtin  espacio  para  la  onomatopeya ;  en  estas 
formas  no  emocionales  de  locution  la  expresividad  estarfa  fuera  de 
lugar  y  rara  vez  hard  acto  de  presencia  1 2 3. 

4)  Hace  mds  de  medio  siglo,  Maurice  Grammont  enuncid  un  im- 
portante  principio  concerniente  a  la  onomatopeya:  “Un  mot  n’est 
une  onomatopde  qu'd  condition  d’etre  senti  comme  tel”  z.  Esto  intro¬ 
duce  un  elemento  subjetivo  en  el  estudio  de  la  motivacidn  fond- 
tica.  Aunque  habria  un  grado  razonable  de  conformidad  sobre  los 
tipos  mds  obvios  de  onomatopeya,  tales  como  las  inter jecciones  imi- 
tativas,  los  casos  mas  sutiles  y  mds  interesantes  serdn  a  menudo  una 
cuestidn  de  opinion  personal;  su  evaluacidn  dependerd  de  la  sensi- 
bilidad  del  que  habla,  de  su  imaginacidn,  su  fondo  cultural  y  otros 
imponderables.  Serfa  posible  idear  algun  mdtodo  estadfstico,  sobre 
las  lfneas  de  los  experimentos  discutidos  en  el  ultimo  capftulo,  para 
establecer  una  especie  de  reaccidn  media  a  palabras  especfficas,  pero 
todavfa  habrfa  que  contar  con  la  influencia  del  contexto,  y  cabe  pre- 
guntar  si  la  red  estadfstica  serfa  lo  bastante  fina  como  para  apresar 
estos  delicados  y  elusivos  fendmenos.  Entre  tanto,  hay  muchos  ejem- 
plos  de  escritores  creadores  que  descubren  tonos  onomatopeyicos  don- 
de  el  hombre  ordinario  encontrarfa  poca  o  ninguna  motivacidn.  En  la 
Ode  to  a  Nightingale,  Keats  especula  sobre  la  calidad  sugestiva  de  la 
palabra  forlorn  [desamparado] : 

Charm’s  magic  casements,  opening  on  the  foam 
Of  perilous  seas,  in  faery  lands  forlorn. 

Forlorn!  the  very  word  is  like  a  bell 
To  toll  me  back  from  thee  to  my  sole  self.* 


1  Vdase  especialmente  Korinek,  loc.  cit. 

2  “Una  palabra  no  es  una  onomatopeya  mds  que  a  condicidn  de  ser  sentida 
como  tal.”  (“Onomatopdes  et  mots  expressifs”,  Revue  des  Longues  Romanes, 
xliv  (1901),  pdgs.  97-158:  pdg.  125.) 

3  “El  que  hechizd  las  mdgicas  ventanas,  abiertas  a  la  espuma  de  mares  peli- 
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El  interes  de  los  romanticos  franceses  por  la  onomatopeya  (vease 
anteriormente  pag.  91)  produjo  algunas  raras  nociones  sobre  la  ma¬ 
teria.  Balzac  descubrid  una  “rectitud  fantastica”  y  una  “casta  des- 
nudez”  en  el  adjetivo  vrai,  “verdadero”  (Louis  Lambert,  pag.  4),  mien- 
tras  que  Nodier,  la  principal  autoridad  en  la  onomatopeya,  quedb 
admirado  de  la  expresividad  de  la  palabra  catacombe:  “II  est  impos¬ 
sible  de  trouver  une  suite  de  sons  plus  pittoresques,  pour  rendre  le 
retentissement  du  cercueil,  roulant  de  degres  en  degres  sur  les  angles 
aigus  des  pierres,  et  s’arretant  tout  a  coup  au  milieu  des  tombes”  1. 

v  Las  palabras  extranjeras  son  particularmente  idoneas  para  dar 
origen  a  fantasias  onomatopeyicas  que  pueden  sorprender  al  nativo 
como  bastante  extranas.  La  palabra  inglesa  Angels,  usada  como  nom- 
bre  de  lugar,  le  recuerda  a  Verlaine  la  calma  y  la  frescura  de  un  cis- 
ne  ^i  en  tanto  que  Vigny  se  entusiasma  con  la  frase  for  ever,  para 
siempre,  que  le  parece  incluso  mas  melancolica  que  la  francesa  pour 
tcmjours,  con  sonidos  tan  vagos  como  la  voz  de  los  espiritus  en  las 
nubes  3. 

No  hace  falta  decir  que  los  n  ombres  propios  ocupan  una  buena 
parte  en  estas  especulaciones.  Como  hemos  visto,  el  elemento  so- 
noro  en  los  nombres  propios  tiende  a  forzar  nuestra  atencidn  con 
particular  intensidad  (vease  anteriormente  pag.  85),  y  nos  obliga  a  en- 
carecer  sus  posibilidades  onomatopeyicas:  desembarazada  de  cual- 
quier  significado,  la  fantasia  del  escritor  tendra  el  campo  libre.  Al¬ 
gunas  de  las  asociaciones  parecen  perfectamente  arbitrarias,  aunque 
pueden  muy  bien  tener  un  fondo  personal,  como  cuando  el  poeta 
aleman  Christian  Morgenstern  observa  secretamente  que  todas  las 
gaviotas  tienen  el  aspecto  de  que  su  nombre  fuese  Emma  4.  En  otras 
ocasiones,  una  asonancia  casual  parece  haber  suscitado  el  proceso  de 
leer  significados  reconditos  en  un  nombre.  Jules  Romains,  por  ejem- 
plo,  discutiendo  los  ruidos  de  la  calle  Reaumur  (“la  rumeur  de  la 
rue  Reaumur”),  dice  que  el  nombre  mismo  suena  como  un  canto  de 
ruedas  y  de  paredes,  como  una  trepidacion  de  inmuebles,  como  la 
vibracidn  del  hormigon  bajo  el  asfalto,  como  el  zumbido  de  los  tre- 
nes  subterraneos 5.  Es  una  conjetura  cierta  que  la  imagination  del 


grosos,  desamparado  en  la  tierra  de  las  hadas.  j  Desamparado ! ,  la  palabra  misma 
es  como  una  campana  cuyo  tafiido  me  trajera  de  ti  hacia  mf  propio.” 

1  “Es  imposible  encontrar  una  serie  de  sonidos  mas  pintorescos  para  traducir 
el  estruendo  del  ataud,  rodando  de  peldano  en  peldano  sobre  los  ingulos  agudos 
de  las  piedras,  y  deteniendose  de  golpe  en  medio  de  las  tumbas.”  (Citado  por 
Nyrop,  Simantique,  pig.  7.) 

2  “ Angels !  6  nom  “revu”,  calme  et  frais  comme  un  cygne.”  (There.) 

a  Correspondence,  ed.  por  Sakellaridbs,  pig.  139. 

*  Sobre  este  pasaje  citado  con  frecuencia,  vease  recientemente  el  comentario 
de  P.  Trost  en  Omagiu  lui  Jorgu  Iordan,  Bucarest,  1958,  pig.  869,  n.  1. 

5  “La  rumeur  de  la  rue  Riaumur.  Son  nom  mime  qui  ressemble  i  un  chant 
dc  roues  et  de  murailles,  i  une  trepidation  d’immeubles,  4  la  vibration  du  biton 
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autor  fue  puesta  en  movimiento  por  la  similitud  fon^tica  entre  las 
palabras  rumeur  y  Reaumur,  que  se  encontraban  una  al  lado  de 
otra  al  comienzo  del  pasaje. 

[En  otros  casos,  los  valores  onomatopeyicos  atribuidos  a  un  nom- 
bre  propio  son  dictados  por  asociaciones  externas.  Alphonse  Dau- 
det,  por  ejeraplo,  senti'a  que  Bethlehem  era  un  nombre  “legendario 
y  dulce,  cdlido  como  la  paja  del  establo  milagroso”  1.  Proust  des- 
arrolld  una  verdadera  mystique  en  torno  a  las  potencias  latentes  de 
los  nombres  propios.  Por  una  especie  de  autosugestion  descubrfa  en 
el  sonido  y  en  la  configuration  de  un  nombre  algunas  de  las  cosas  que 
sabfa  sobre  su  portador ;  Coutances,  por  ejemplo,  se  le  aparecia  como 
una  “catedral  normanda,  que  su  diptongo  [sic]  final,  graso  y  ama- 
rillento,  corona  con  una  torre  de  manteca" — una  referenda  eviden- 
te  al  comercio  de  manteca  por  el  que  la  ciudad  es  renombrada  2. 

La  expresividad  de  ciertas  combinaciones  de  sonidos  puede  in- 
fluir  sobre  un  escritor  en  la  eleccidn  de  los  nombres  para  sus  perso- 
najes.  Boileau  ya  previno  a  los  poetas: 

D’un  seul  nom  quelquefois  le  son  dur  ou  bizarre 
Rend  un  poeme  entier  ou  burlesque  ou  barbare. 

L’Art  podtique,  canto  IIIs. 

Muchos  efectos  comicos  o  grotescos  se  han  obtenido  de  la  forma 
ridfcula  de  los  nombres  ficticios,  tales  como  el  Profesor  Teufels- 
drockh  de  Sartor  Resartus,  el  Bar6n  Thunder-ten-tronckh  del  Can- 
dide,  de  Voltaire,  y  los  extranos  nombres  que  aparecen  en  Gulliver’s 
Travels. 

Esta  busqueda  de  'la  motivacidn  se  ha  extendido  inclusive  a  la 
palabra  escrita.  Algunos  escritores  declaran  sentir  una  analogfa  entre 
el  significado  de  ciertas  palabras  y  su  figura  visual.  El  poeta  Leconte 
de  Lisle  dijo  una  vez  que  si  el  vocablo  para  designar  al  “pavo”, 
paon  (pronunciado  pa),  llegara  a  escribirse  sin  la  o,  ya  no  se  verfia 
al  ave  desplegando  su  cola4.  Yendo  todavfa  mas  lejos,  Paul  Claudel 
percibe  en  las  dos  t  del  sustantivo  francos  toit  “tejado”  las  dos 


sous  l’asphalte,  au  bourdonnement  des  convois  souterrains...”  (Les  amours  en¬ 
fant  ines,  Paris,  Flammarion,  pig.  302.) 

1  “Ldgendaire  et  doux,  chaud  comme  la  paille  de  l’dtable  miraculeuse.”  (Le 
Nabob,  citado  segiin  Nyrop,  Semantique,  pig.  5.) 

1  “Coutances,  cathddrale  normande,  que  sa  diphtongue  finale,  grasse  et  jaunis- 
sante,  couronne  par  un  tour  de  beurre.”  (Du  cdti  de  chez  Swann,  ed.  1954,  vol.  II, 
pig.  222.)  Sobre  la  teorfa  de  los  nombres  propios  de  Proust,  vdase  J.  Vendryes, 
“Marcel  Proust  et  les  noms  propres”,  Choix  d’itudes  linguistiques  et  celtiques, 
Paris,  1953,  pdgs.  80-8.  Cf.  tambidn  mi  Style  in  the  French  Novel,  cap.  5. 

*  “El  sonido  duro  o  estrafalario  de  un  solo  nombre  hace  a  veces  a  un  poema 
entero  burlesco  o  bdrbaro.” 

4  Orr,  op.  cit.,  pig.  27. 
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vertientes  de  una  casa,  y  descubre  la  caldera  y  las  ruedas  en  la  pa- 
labra  locomotive  “locomotora” 1.  Estas  extravagancias  parecen  que- 
rer  remontarse  a  una  forma  mas  antigua  de  escritura  en  que  los 
sfmbolos  visuales  eran  directamente  representatives  de  las  cosas  que 
significaban  y  todavfa  no  habian  quedado  subordinados  a  la  palabra 
hablada  (v^ase  anteriormente  pag.  21). 

2.  Motivacidn  morfologica  y  semantica 

\ 

Otra  gran  categorfa  de  palabras  esta  motivada  por  su  estruc- 
tura  morfoldgica.  Una  palabra  como  preacher  [predicador]  es  trans- 
parente  porque  puede  ser  analizada  en  morfemas  componentes  que 
tienen  por  si  mismos  algun  significado:  el  verbo  preach  [predicar] 
y  el  sufijo  -er,  que  forma  nombres  agentes  a  partir  de  los  verbos 
(speak-er  [hablador],}raicf-er  [lector],  sing-er  [cantor],  think-er  [pen- 
sador],  etc.).  Un  extranjero  que  oye  la  palabra  preacher  por  primera 
vez,  la  comprendera  si  esta  familiarizado  con  el  verbo  y  el  sufijo. 
Ocasionalmente  puede  desorientarse  por  una  falsa  analogla:  un  po¬ 
ser  [problema]  no  es  una  persona  que  posa  (poses),  ni  una  supper 
[cena]  es  una  persona  que  cena  (sups).  En  la  mayorfa  de  los  casos, 
sin  embargo,  funcionara  el  sistema. 

Las  palabras  compuestas  son  motivadas  de  la  misma  manera. 
Cualquiera  que  conozca  sus  componentes  comprendera  formaciones 
como  penholder  [portaplumas]  o  penknife  [cortaplumas] ;  con  un 
poco  de  imagination  tambien  sera  capaz  de  adivinar  el  significado 
de  pen-friend  [aficionado  a  escribir],^  penman  [pendolista],  o  pen- 
name  [seudbnimo], ‘En  muchos  casorTa  conexibn  entre  los  dos  ele- 
mentos  puede  ser  remota  u  oscura,  como  por  ejemplo  en  butterfly 
[mariposa ;  literalmente,  manteca-mosca],  kingfisher  [alcidn ;  lit.,  rey- 
pescador]  o  lady-bird  [cochinilla ;  lit.,  dama-pajaro],  pero  no  es  me- 
nos  obvio  que  tales  palabras  estan  morfoldgicamente  motivadas. 

Un  tercero  y  liltimo  tipo  de  motivacidn  se  basa  en  factores  se- 
mdnticos.  Cuando  hablamos  del  bonnet  [bonete]  o  la  hood  [caperuza : 
capota]  de  un  coche,  de  una  coat  [casaca:  capa]  de  pintura,  o  de 
patatas  cocidas  con  jacket  [chaqueta:  cascara],  estas  expresiones 
son  motivadas  por  la  semejanza  entre  las  prendas  de  vestir  y  Jos 
objetos  referidos.  Del  mismo  modo,  cuando  decimos  the  cloth  [el 
pano:  la  sotana]  en  lugar  del  clero,  o  “town  and  gownd”  [la  ciudad 
y  la  toga]  en  vez  de  “la  ciudad  y  la  Universidad”,  hay  motivation  se- 
mdntica  debido  al  hecho  de  que  las  vestiduras  en  cuestidn  estdn  es- 
trechamente  asociadas  con  las  personas  a  las  que  designan.  '~Ambos 
tipos  de  expresidn  son  figurativos:  el  primero  es  metaforico,  basado 


'Bally,  Linguistique  generate  et  linguistique  jrangaise,  pdg.  133,  n.  1. 
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en  alguna  semejanza  entre  los  dos  elementos;  el  segundo  es  me- 
tonimico,  fundado  en  alguna  conexion  externa. 

Los  tres  tipos  de  motivacidn  dan  cuenta  de  una  proporcidn  muy 
considerable  del  vocabulario:  abarcan  todos  los  terminos  onomato- 
pdyicos,  los  derivados,  los  compuestos  y  las  expresiones  figuradas  del 
lenguaje.  Solo  aquellas  palabras  que  no  sqn  motivadas  de  ninguna 
de  estas  maneras  pueden  calificarse  de  convencionales. 

Aunque  hay  algunas  diferencias  importantes  entre  la  motivacidn 
morfoldgica  y  la  scmantica,  poseen  ciertos  rasgos  en  comun  que  las 
distinguen  de  la  onomatopeya: 

1)  En  muchos  casos,  una  palabra  es  motivada  tanto  morfo- 
16gica  como  sem&nticamente.  El  nombre  de  la  planta  llamada  blue¬ 
bell  [campanula ;  literalmente  “campana  azul”],  por  ejemplo,  tiene 
tal  motivacidn  mixta:  es  un  compuesto  transparente  y  al  mismo 
tiempo  una  metifora  basada  en  la  forma  acampanada  de  la  flor. 
Andlogamente,  el  nombre  del  pajaro  redbreast  [petirrojo,  pechi- 
colorado]  esti  motivado  por  su  estructura  morfoldgica  y  tambidn 
por  la  metonimia  que  lo  fundamenta :  es  denominado  asi  por  su  pe- 
cho  rojo,  la  parte  da  su  nombre  al  todo  L 

2)  Estos  dos  tipos  de  motivacidn  tienen  tambidn  en  comun  el 
que  ambos  son  “relativos”:  nos  permiten  analizar  las  palabras  en 
sus  elementos,  pero  no  pueden  explicar  estos  mismos  elementos. 
Por  tomar  algunos  de  los  ejemplos  recidn  citados:  preacher  es  mo¬ 
tivado,  pero  preach  no  lo  es;  penknife  es  transparente,  pero  pen 
y  knife  son  opacos;  el  bonnet  de  un  coche  es  llamado  asi  porque  se 
asemeja  a  un  cubrecabezas,  pero  bonnet  es  un  nombre  convencional. 
Siempre  se  llega  a  un  punto  en  que  los  analisis  morfoldgico  y  se- 
mantico  tienen  que  detenerse:  mas  alld  esta  o  bien  la  onomato¬ 
peya  o  bien  el  puro  convencionalismo.  En  este  sentido,  la  onomato¬ 
peya  es  la  unica  forma  de  motivacidn  que  cabe  describir  como  “ab- 
soluta”.  iEI  principio  de  la  motivation  relativa  fue  formulado  por 
primera  vez  por  Saussure  2,  pero  lo  limitd  a  los  compuestos  y  deri¬ 
vados,  siendo  asi  que  el  lenguaje  figurado  opera  patentemente  de 
la  misma  manera. 

A  veces  hay  diversas  capas  de  motivation,  que  pueden  identi- 
ficarse  por  un  proceso  de  “reduction  semdntica”.  La  palabra  coxcomb 
puede  servir  como  una  ilustraci6n  de  este  proceso 3.  Cuando  se 


1  Esta  es  la  figura  conocida  como  “sindcdoque”  o  “la  parte  por  el  todo”.  La 
relacidn  entre  estas  varias  figuras  se  discutird  en  el  cap.  8. 

1  Op.  cit.,  pigs.  180  y  sgs. ;  cf.  Bally,  Linguistique  gene  rale  et  linguistiqut 
frangaise,  pags.  127  y  sgs;  Engels,  lac.  cit.,;  I.  Zawadowski,  “The  So-called  Rela¬ 
tive  Motivation  in  Language”,  Omagiu  lui  lorgu  Iordan,  pags.  927-37 ;  id..  Cons¬ 
tructions  grammaticales  et  formes  piriphrastiques,  Cracovia,  etc.,  1959,  cap.  6, 
seccidn  1. 

*  Para  los  ejemplos  que  siguen,  vdanse  el  NED  y  el  Shorter  OED. 
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aplica  a  los  seres  humanos,  esta  palabra  signified  originalmente  un 
“simplon”  y  luego  una  “persona  fatua,  vana,  presuntuosa,  un  pisa- 
verde”.  Las  dos  citas  siguientes  muestran  la  diferencia  entre  los  dos 
significados : 


O  murderous  coxcomb!  What  should  such  a  fool 
Do  with  so  good  a  wife? 

Othello,  acto  V,  escena  2  \ 

Some  are  bewildered  in  the  maze  of  schools, 

And  some  made  coxcombs  nature  meant  but  fools. 

Pope,  Essay  on  Criticism,  vs.  26-7  *. 

Ambos  usos  est&n  motivados  semanticamente:  son  metaforas 
derivadas  de  la  palabra  cockscomb  [cresta  de  gallo]  en  el  sentitio 
literal.  Entre  los  significados  propio  y.figurativo  hubo  en  otro  tiem- 
po  un  eslabon  intermedio  que  despuds  desapareci6:  el  uso  del  ter- 
mino  coxcomb  para  denotar,  median te  una  metafora  pintoresca,  el 
capirote  rojo  de  un  bufdn: 

Katherina  :  What  is  your  crest  —  a  coxcomb? 

Petruchio:  A  combless  cock,  so  Kate  will  be  my  hen. 

The  Taming  of  the  Shrew,  acto  II,  escena  1  *. 

Pero  la  motivacidn  no  se  detiene  en  esta  etapa:  el  uso  de  la 
palabra  comb  [peine]  para  -describir  la  cresta  del  gallo,  es  a  su  vez 
una  metdfora  basada  en  la  semejanza  de  los  dos  objetos.  Es  sola-, 
mente  en  este  punto  cuando  el  analisis  alcanza  sus  limites:  nos 
quedamos  con  dos  elementos  simples  e  inanalizables,  cock  y  comb, 
que  deben  ser  o  convencionales  u  onomatopdyicos.  De  los  dos, 
comb  es  enteramente  opaco,  mientras  que  cock  quiza  quepa  consi- 
derarlo  como  vagamente  imitativo1 2 * 4. 

3)  Como  la  onomatopeya,  bien  que  en  un  grado  mucho  menor, 
la  motivacidn  morfoldgica  y  semantica  implica  un  elemento  subjeti- 
vo.  Para  que  una  palabra  sea  motivada  asf,  debe  sentirse  como  un 
compuesto,  un  derivado  o  una  expresion  figuradgu  De  nuevo  serfa 
posible  inventar  un  mdtodo  estadistico  con  el  fin*  de  determinar,! 

1  “jOh  imbiScil  asesino!  i.Qu6  habfa  de  hacer  un  mastuerzo  semejante  con 
una  esposa  tan  buena?”  Shakespeare,  Obras  completas,  I0.a  ed.,  Madrid,  Agui¬ 
lar,  1951,  pig.  1526. 

2  “Unos  se  descarrfan  en  el  laberinto  de  las  escuelas,  y  otres  se  hacen  pisa- 
verdes,  aunque  la  Naturaleza  solo  intentd  necios.” 

'“Catalina:  iCuil  es  vuestra  cimera?  iUna  cresta? — Petruchio:  Un  gallo 
sin  cresta,  si  Cata  fuera  mi  gallina.”  Shakespeare,  Obras  completas,  10.*  ed., 
Madrid,  Aguilar,  1951,  pdg.  1017. 

*  Cf.  Bloch-Wartburg,  s.  v.  coq.  y  Lewis  and  Short,  s.  v.  coco. 
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en  casos  marginales,  hasta  qud  punto  la  gente  percibe,  o  puede  per- 
tibir  la  motivacidn  de  tales  palabras.  Los  factores  principales  que 
pueden  influir  en  semejante  perception  quedaran  mas  claros  cuando 
hayamos  considerado  los  modos  como  puede  cambiar  la  motiva- 
ci6n. 


II.  Cambios  en  la  motivaci6n 

Dos  tendencias  opuestas  operan  durante  todo  el  tiempo  en  el 
desenvolvimiento  de  la  lengua:  muchas  palabras  pierden  su  moti¬ 
vation,  mientras  que  otras,  que  eran  o  se  habfan  vuelto  opacas,  se 
hacen  transparentes  en  el  transcurso  de  su  historia. 

1.  Perdida  de  la  motivation 

1)  Perdida  de  la  motivacidn  fonetica1. —  El  factor  capital  que 
tiende  a  oscurecer  la  motivation  de  las  palabras  es  el  cambio  de 
sonidos.  Aunque  las  “leyes  de  los  sonidos”  no  obran  con  “ciega 
necesidad”,  como  crefa  la  escuela  neogramatica  a  fines  del  siglo 
pasado,  afectan  a  las  palabras  en  una  medida  bastante  amplia  'do 
uniformidad,  sin  consideracidn  al  perjuicio  que  puedan  causar  a  su 
motivatidn.  Ademas,  las  palabras  estan  expuestas  a  toda  clase  de 
accidentes  foneticos — asimilacidn,  disimilacidn  y  similares — que 
pueden  tambidn  anular  sus  efectos  onomatopeyicos.  Sin  entrar  en 
detalles,  sera  suficiente  citar  unas  cuantas  palabras  que  han  per- 
dido  su  motivatidn  de  esta  manera: 

Latin  mugire  >  francos  mugir,  “mugir”.  Debido  al  cambio  de  la 
|u|  latina  a  la  lyl  francesa,  la  palabra  francesa,  que  es  una 
formacidn  tardia  modelada  sobre  la  latina,  es  menos  expre- 
siva  que  su  rdplica  latina. 

Latin  vulgar  pipio,  pipicmem  >  frances  pigeon  (de  donde  el 
ingles  pigeon  “pichon”).  El  tdrmino  del  latin  vulgar,  formado 
del  verbo  onomatopdyico  pipire,  “piar”,  era  una  imitacidn 
del  chirrido  de  las  crias  de  este  ave,  y  la  palabra  significaba 
originariamente  “palomino,  pichoncillo”  tanto  en  francos  como 
en  ingles  (vease  Bloch- Wartburg  y  el  Shorter  OED).  Posterior- 
mente,  todo  rastro  de  motivatidn  fue  eliminado  por  el  cam¬ 
bio  de  sonidos,  y  esto  facilitd  sin  duda  el  que  la  palabra  ad- 
quiriese  su  significado  presente;  la  forma  del  latin  vulgar, 


1  V6ase  especialmente  J,  Marouzeau,  “L’usure  des  onomatopees”,  Le  Franfais 
Moderne,  hi  (1935),  pags.  289-92;  la  mayorfa  de  los  ejemplos  que  siguen  estdn 
tornados  de  este  artfculo.  Cf.  tambidn  Orr,  op.  cit.,  pags.  17  y  sgs. 
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con  sus  vocales  altamente  entonadas,  no  se  habrfa  ajustado 
muy  bien  al  arrullo  de  las  palomas. 

Latfn  cicada  >  francos  cigale,  “cigarra”. 

Latin  ciconia  >  francos  cigogne,  “cigiiena”. 

Latfn  cycnus  >  francos  cygne,  “cisne”. 

Estas  tres  palabras  tienen  cierta  fuerza  onomatopeyica  en  latin, 
a  causa  de  la  reduplication  del  sonido  |k|  (Marouzeau,  loc.  cit„  pd- 
gina  291);  en  su  paso  del  latfn  al  frances,  sin  embargo,  perdi prion 
todo  su  valor  imitativo1. 

Hasta  que  punto  puede  una  palabra  variar  de  forma  y  de  signi- 
ficado  a  partir  de  sus  orfgenes  onomatopdyicos,  se  ve  en  los  des- 
cendientes  modernos  del  vocablo  griego  j3ap[Japo£,  en  latfn  barbarus. 
Este  empez6  como  una  imitacidn  de  los  ruidos  extravagantes  produ- 
cidos  en  un  idioma  extranjero  incomprensible,  pero  nada  del  signi- 
ficado  y  motivacidn  originales  queda  en  el  ingles  brave,  el  franc6fc< 
brave,  el  aleman  brav,  etc.,  que  derivan  con  toda  probabilidad  de  la 
palabra  latina2.  Por  otro  lado,  las  formas  cultas  tomadas  directa- 
mente  del  latfn,  tales  como  las  inglesas  barbarous  y  barbaric 3,  o  la 
francesa  barbare,  han  retenido  algo  de  la  fuerza  expresiva  de  su  as- 
cendencia ;  el  efecto  no  esta  muy  lejos  del  original  en  la  “barbarous 
dissonance r”  de  Milton  (*  Paradise  Last,  libro  VII,  v.  32)  o  en  el  ver¬ 
so  de  Walt  Whitman :  “I  sound  my  barbaric  yawp  over  the  roofs  of 
the  world”  (*  Song  of  Myself). 

La  destrucci6n  de  la  onomatopeya  por  el  cambio  de  sonidos  no 
siempre  se  acepta  pasivamente.  Hay  tres  maneras  en  particular  se- 
grin  las  cuales  puede  evitarse  o  repararse  el  dano : 

a)  Sonidos  que  normalmente  habrfan  cambiado  o  desaparecido, 
a  veces  son  conservados  o  modificados  para  salvaguardar  los  valores 
expresivos.  El  franc6s  charivari,  “cencerrada,  algazara,  barahunda”, 
que  procede  de  una  palabra  griega  que  significa  "dolor  de  cabeza”, 
habrfa  perdido  su  primera  i  si  se  hubiera  desarrollado  normalmente, 
pero  esto  habrfa  debilitado  el  efecto  onomatopeyico  de  la  palabra, 
de  suerte  que  la  vocal  ha  sido  mantenida  (Bloch-Wartburg).  El  verbo 
latino  tinnitare  habrfa  dado  *  tenter  en  franc6s ;  en  lugar  de  ello,  te-' 
nemos  la  forma  modificada  tinter,  “taner,  retinir”,  que  esta  mucho 
mejor  adaptada  al  significado  de  la  palabra  (ibid.). 

b)  Una  forma  cuya  motivacion  ha  sido  debilitada  por  el  cambio 
de  sonidos  puede  ser  reemplazada  por  una  nueva  formacidn  mas 


1  Cigale  y  cigogne  no  descienden  directamente  del  latin,  sino  que  fueron  to- 
madas  del  provenzal.  (Bloch-Wartburg.) 

1  Marouzeau,  Le  Frangais  Moderne,  m,  pdg.  291 ;  Wandruszka,  Germanisch- 
Romanische  Monatsschrijt,  xxxv,  pdg.  239;  Id.,  Der  Geist  der  franzdsischen 
Sprache,  pigs.  51  y  sgs. 

a  A  travds  del  tdrmino  barbariqtte  del  francos  antiguo  (NED). 
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expresiva.  Asf,  el  latino  cuculus  habia  dado,  por  un  desarrollo  un 
tanto  irregular,  el  vocablo  cocu  en  el  francos  antiguo.  Se  sintio  que 
este  era  inexpresivo  y  fue  suplantado  por  el  puramente  imitativo 
coucou;  aquel  ha  sobrevivido,  sin  embargo,  en  el  francos  cocu  y  en  el 
ingles  cuckold  [cuclillo :  cornudo]  como  una  metafora  burdamente 
jocosa  basada  en  los  notorios  habitos  del  pajaro  (ibid.,  y  Marouzeau). 

c)  Puede  suceder  incluso  que  un  cambio  fonetico  modifique  el 
efecto  onomatopeyico  de  una  palabra  sin  anularlo  completamente, 
y  que  el  significado  se  altere  para  conformarlo  al  nuevo  modelo  de 
sonidos.  Cuando  el  termino  latino  murmur,  que  era  admirablemente 
expresivo  del  bramido,  el  rugido  y  ruidos  analogos,  fue  adoptado  por 
el  francos,  las  |u|  se  cambiaron  en  lyi  y  la  palabra  llegd  a  denotar 
sonidos  mds  suaves  y  ligeros.  El  ingles  murmur  [murmullo],  que  pro- 
viene  del  francos,  tiene  asimismo  un  esquema  vocal ico  y  un  valor 
onomatopeyico  diferentes.  Un  ejemplo  de  poesi'a  en  cada  lengua  ayu- 
dard  a  poner  de  relieve  el  contraste: 

magno  misceri  murmure  caelum. 

Eneida,  libro  IV,  v.  160  '. 


Ou  1’onde  qui  murmure  en  caressant  ces  rives. 

Lamartine,  Chant  d' amour'1 * 3. 


The  surgy  murmurs  of  the  lonely  sea. 

Keats,  Endymion,  libro  Ia. 

Un  caso  interesante  es  el  de  la  palabra  *  retinnitire  del  latfn  vul¬ 
gar,  que  pejrtenece  a  la  misma  familia  que  el  verbo  tinnitare,  en  fran¬ 
cos  tinter.  Como  acabamos  de  ver,  este  liltimo  conservo  su  motiva- 
cidn  modificando  el  sonido  vocdlico  crucial.  En  *  retinnitire,  las  leyes 
foneticas  pudieron  seguir  su  curso,  dando  retentir  en  el  francos  mo- 
derno,  pero  el  significado  se  ha  alterado  levemente  para  ajustarse  a 
la  forma:  de  la  idea  de  “taner”  o  “tintinear”  ha  pasado  a  la  de  “re¬ 
sonar”  (Marouzeau). 

2)  Perdida  de  la  motivacion  morfologica  y  semantica.  —  -  La  p6r- 
dida  de  la  transparencia  morfologica  puede  ocurrir  de  tres  modos 
principales: 

a)  rtbs  cambios  fon4ticos  pueden  desempenar  una  vez  mas  un 
papel  aecisivo  en  la  destruccion  de  la  motivacidn.  Las  partes  de 
que  esta  constituido  un  compuesto  pueden  enlazarse  hasta  tal  punto 
que  aquel  se  convierta  en  una  unidad  opaca  e  inanalizable.  La  pala- 


1  “Un  sonido  confuso  y  retumbante  se  origind  en  el  cielo.” 

3  “O  la  onda  que  susurra  al  acariciar  estas  riberas.” 

3  “Los  murmuUos  agitados  del  mar  solitario.” 
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bra  inglesa  lord  [sefior],  por  ejemplo,  procede  del  ingles  antiguo 
hlaford,  anteriormente  hlafweard,  un  compuesto  perfectamente  trans- 
parente  de  hlaf,  “loaf”  [pan,  hogaza],  y  iveard,  “ward”  [guardidn] 
(NED).  Como  los  dos  elementos  se  han  fundido,  la  palabra  se  ha 
vuelto  un  morfema  indivisible.  Algunos  compuestos  no  han  ido  tan 
lejos  en  el  camino  hacia  la  coalescencia.  Aunque  la  etimologi'a  de 
breakfast  [desayuno;  literalmente :  rompe-ayuno],  blackguard  [pela- 
fustan;  literalmente:  negro-guarda],  boatsxoain  [contramaestre ;  lite¬ 
ralmente:  bote-zagal]  y  cierto  numero  de  palabras  similares  ha  sido 
oscurecida  por  factores  foneticos  y  de  otra  indole  (cf.  mas  arriba, 
pdg.  34),  la  ortograffa  tradicional  todavia  mantiene  un  poco  de  trans- 
parencia.  El  proceso  puede  incluso  retroceder  antes  de  seguir  dema- 
siado  lejos:  grindstone  [piedra  de  amolar]  se  pronunciaba  antigua- 
mente  [grinstan],  pero  se  ha  restituido  a  su  pronunciation  etimold- 
gica  L 

El  cambio  de  sonidos  puede  tambien  romper  el  vinculo  entre  un 
derivado  y  su  palabra-raiz,  privando  asi  al  primcro  de  su  motiva- 
ci6n.  Del  vocablo  latino  directus,  se  formo  en  el  latin  vulgar  un  ver- 
bo  transparente,  *  directiare.  Posteriormente,  directus  se  convirti6 
en  droit,  “derecho,  recto”,  en  el  francos,  mientras  que  *  directiare  se 
transformo  en  dresser,  “enderezar,  adiestrar,  etc.”.  Para  el  hablante 
moderno  ya  no  hay  ninguna  conexion  entre  los  dos  terminos,  ni  guar- 
dan  ninguna  semejanza  con  la  forma  culta  direct  [directo],  tomada 
del  latin  en  la  Edad  Media  (Bloch-Wartburg).  Esto  se  refleja  asimis- 
mo  en  el  ingles,  donde  nadie,  salvo  un  etimologista,  conectara  dress 
[aderezo,  atavio]  con  direct  [directo,  derecho]. 

b)  Los  compuestos  y  derivados  pueden  perder  tambidn  su  mo¬ 
tivation  si  cualquiera  de  sus  elementos  cae  en  desuso.  Los  dias  de  la 
semana  son  un  caso  a  proposito.  Solamente  Sunday  [domingo;  lite¬ 
ralmente:  dia  del  Sol]  y,  quiza,  Monday  [lunes;  literalmente:  dia 
de  la  Luna]  son  plenainente  analizables  en  inglds ;  los  demds  se  han 
vuelto  opacos  desde  la  desaparicion  de  las  deidades  paganas  en  las  que 
se  basaban.  Las  palabras  inglesas  estan  al  menos  parcialmente  mo- 
tivadas  por  la  presencia  del  elemento  -day,  pero  los  nombres  fran- 
ceses  ni  siquiera  tienen  ese  apoyo :  el  -di,  del  latin  dies  “dia”,  no  ha 
sobrevivido  como  una  palabra  independiente,  sino  como  un  oscuro 
sufijo  en  lundi  [lunes],  mardi  [martes],  etc.,  y  en  midi  [mediodfa], 
y  como  un  prefijo  en  dimanche  [domingo] ;  la  palabra  ordinaria  para 
"dia”,  jour,  proviene  de  la  latina  diumum 1  2. 

El  mismo  factor  puede  anular  tambien  la  motivation  de  los  de¬ 
rivados.  Visage  fue  motivado  en  el  antiguo  frances  por  la  existencia 


1  O.  Jespersen,  A  Modern  English  Grammar  on  Historical  Principles,  parte  I, 
4.*  ed.,  Heidelberg,  1928,  pdg.  118. 

2  Cf.  W.  v.  Wartburo,  Von  Sprache  und  Mensch,  Berna,  1956,  cap.  3. 
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de  su  palabra-rafz,  el  sustantivo  vis  “cara”;  desde  la  desaparicion 
del  ultimo,  visage  ha  cesado  de  ser  analizable. 

c)  Hasta  cuando  los  elementos  est£n  vivos  y  fondticamente  in- 
tactos,  los  compuestos  y  derivados  perderan  su  motivacidn  si  hay 
una  brecha  demasiado  amplia  en  cuanto  al  significado  entre  ell  os 
y  sus  componentes.  El  termino  francos  debonnaire  [bondadoso,  com- 
placiente],  que  tambien  ha  pasado  al  ingles,  procedfa  de  la  frase  de 
bonne  aire,  que  originariamente  significaba  “de  buena  cepa”,  pero 
sdlo  el  etimologista  advertira  su  conexidn  con  aire,  “nida.de  ave  de 
rapina”:  para  el  hombre  ordinario,  debonnaire  es  enteramente  opa- 
co  (cf.  Bloch-Wartburg,  s.  v.  aire).  Los  derivados  estan  expuestos  al 
mismo  proceso :  ^quien  asociaria  contemplate  [contemplar]  con 
temple  [templo],  consider  [considerar]  con  sideral,  o  el  francos  re- 
gar  der  [mirar]  con  g arder  [guardar]?  En  ingles  la  ultima  pareja  in- 
cluso  se  escribe  de  modo  diferente :  regard  —  guard,  lo  cual  es  usual- 
mente  una  senal  de  que  no  se  percibe  ninguna  conexi6n  entre  dos 
palabras. 

La  perdida  de  la  motivacion  semantica  puede  resultar  de  los  mis- 
mos  factores.  El  cambio  fon6tico  no  es  de  gran  importancia  aqui, 
aunque  cabe  que  se  haga  sentir  en  circunstancias  especiales.  Asf,  el 
vocablo  francos  pavilion,  inicialmente  significaba  “tienda  de  campa- 
na”  y  provema  del  latino  papilio,  papilionem  “mariposa^ ;  fue,  al 
comienzo,  una  metdfora  grdfica  sugerida  por  la  semejanza  entre  ima 
tienda  y  las  alas  extendidas  del  insecto.  Pero  ninguna  huella  de  esta 
conexidn  queda  en  el  franc6s  moderno,  en  donde  la  mariposa  se  llama 
papillon,  una  forma  irregular  que  no  muestra  el  cambio  normal  fran¬ 
cos  de  |p[  a  ivl  entre  vocales  (Bloch-Wartburg).  Puede  suceder  igual- 
mente  que  los  significados  literal  y  traslaticio  de  una  palabra  se 
diferencien  por  estar  ligados  a  formas  variantes:  en  alcman  Rabe 
“cuervo”  —  Rappe  “caballo  negro”;  en  ingles  person  [persona]  —  par¬ 
son  [clerigo],  etc.1. 

Si  el  sentido  literal  de  una  palabra  cae  en  desuso,  su  significado 
figurativo  perdera  su  motivacion2.  Quiza  el  ejemplo  mas  famoso 
de  este  proceso  sea  la  palabra  francesa  para  designar  la  “cabeza”7 
tete,  cuyo  antepasado  latino  testa,  significaba  “olla,  cantaro,  carapa- 


1  V6ase  ya  H.  Paul,  Prinzipien  der  Sprachgeschichte,  cap.  14.  Sobre  el  desen- 
volvimiento  semSntico  de  la  palabra  person,  vdase  H.  Rheinfelder.  “Das  Wort 
“Persona”,  Beihefte  zur  Zeitschrift  jiir  Romanische  Philologie,  lxxvii  (1928). 

2  Lo  mismo  es  aplicable  a  las  frases  y  locuciones  figuradas,  que  se  vueiven 
opacas  cuando  su  significado  literal  no  puede  ya  comprenderse.  Hay  un  an£lisis 
interesante  del  proceso  en  una  novela  inglesa  reciente  que  describe  el  estado  del 
mundo  oespuds  de  una  guerra  nuclear :  “Tan  poco  sabia  ella  de  lo  que  el  future 
le  tem'a  reservado  como  lo  hab/a  sabido  antes;  solo  sabfa  que  en  lugar  de  te- 
merlo  lo  anhelaba.  que  en  lugar  de  una  lielada  que  entumeciera  sus  facultades, 
era  una  suave  manana  de  primavera,  prenada  de  promesas.  As!  pensaba  cierta- 
mente  en  bl,  con  metdforas  disenadas  desde  hac.'a  mucho  tiempo.  El  habito  mental 
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cho”  y  se  aplico  a  la  cabeza  metaforicamente  en  el  latfn  vulgar1. 
Cuando  el  primitivo  significado  desaparecid,  tete  “cabeza”  se  volvio 
opaco  y  ahora  esta  rodeado  de  sin6nimos  mis  expresivos  v  iocosos, 
tales  como  poire  “pera”  y  citrouille  “calabaza”.  Un  ejemplo  menos 
conocido  es  la  historia  de  la  palabra  scrupule.  j  En  latfn,  scrupulus 
significaba  literalmente  una  “piedra  pequena,  afilada  o  puntiaguda”, 
y  figuradamente  “inquietud,  escrupulo,  ansiedad” 2.  Puesto  que  el 
significado  literal  ha  desaparecido  y  solo  ha  sobrevivido  el  figurado, 
la  palabra  ha  quedado  inmotivada3. 

Cuando  la  fisura  entre  el  significado  original  y  el  traslaticio  se 
hace  demasiado  ancha,  se  pierde  la  motivacidn  y  los  dos  sentidos 
se  percibiran  como  pertenecientes  a  dos  palabras  separadas.  Hay 
muchos  ejemplos  de  .esta  tendencia:  pupil,  “pupilo,  discfpillo”  y 
“pupila,  nina  del  ojo”;  collation,  “comparacion”  y  “refaccion  lige- 
ra”,  etc.  Para  restablecer  el  enlace  entre  los  dos  sentidos  de  la  ul¬ 
tima  ‘  palabra,  se  requiere  alguna  information  especial  acerca  de  su 
historia;  se  sabe  entonces  que  en  los  monasteries  benedictinos  se 
solfan  leer  antes  de  las  completas  pasajes  de  las  Collationes  Patrum, 
de  Casiano,  y  estas  lecturas  iban  seguidas  de  una  comida  ligera  que 
se  llamo  collation  a  causa  de  su  conexidn  fortuita  con  el  libro 
(NED).  En  algunos  casos,  la  perdida  de  motivation  puede  estar 
acompanada  por  diferencias  en  la  ortograffa,  pero  este  no  es  un  cri- 
terio  infalible.  En  ingles,  metal  [metal]  y  mettle  [temple,  coraje], 
que  originariamente  eran  una  sola  palabra,  se  escriben  de  modo 
diferente  y  sin  embargo  cabe  dudar  que  la  conexion  haya  sido  com- 
pletamente  olvidada;  en  Julius  Caesar  (acto  I,  escena  1)  encon- 
tramos  escrito  metal  en  el  sentido  figurado:  “See  whe’r  their  ba¬ 
sest  metal  be  not  moo’d”  [Ved  c6mo  no  se  conmovio  su  rudo  temple], 
y  hay  algunas  pruebas  de  que  las  dos  palabras  todavfa  estan  conec- 
tadas  en  la  actualidad  en  el  habla  de  ciertas  gentes  4. 


muere  dificilmente ;  los  supervivientes  de  la  tercera  guerra  mundial  ayudaban  a 
sus  pensamientos  con  imagenes  de  preguerra.  En  el  Nuevo  Mundo  no  habla 
heladas  ni  suaves  mananas  de  primavera :  la  guerra  las  habla  barrido,  junto  con 
todos  los  demds  cambios  de  clima,  temperatura  y  estacidn ;  tenlan  este  marzo  , 
uniforme  y  perpetuo,  con  un  viento  de  levante  que  realmente  se  hacla  mas  agudo 
hacia  el  anochecer  y  un  cielo  gris  que  el  sol  nunca  traspasaba  por  complete. 
Pero  el  lenguaje  no  se  habla  adaptado  a  las  nuevas  condiciones  meteoroldgicas ; 
era  todavla,  como  el  nuestro  es  ahora,  un  almacdn  de  metdforas  muertas;  toda- 
vla  conservaba  frases  como  con  las  dagas  desenvainadas,  aunque  nadie  en  el 
Nuevo  Estado  tenia  una  daga.”  (L.  P.  Hartley,  Facial  Justice,  Londres,  1960. 
pdgs.  115  y  sgs.) 

1  Sobre  el  significado  exacto  de  esta  metafora,  vdase  recientemente  Bf,nven(ste, 
Word,  x.  pdgs.  255  y  sgs. 

2  Vda.se  Lewis  and  Short. 

2  La  existencia  de  otra  palabra  scruple,  que  significa  “una  unidad  de  peso  o 
de  tiempo,  una  cantidad  o  porcion  pequena”  (NED,  s.  v.  scruple ,  sb.  ‘),  no  pro- 
porciona  ninguna  motivacidn  para  scruple  en  el  sentido  abstract©. 

■*  Vdase  Weekuey,  op  cit.,  pdgs.  14 A  y  sgs.,  en  donde  se  cita  un  artlculo  de  pe- 
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Como  ya  se  ha  apuntado  (pag.  106),  la  motivacion  morfoldgica 
y  semantica  es  hasta  cierto  punto  una  cuestion  subjetiva.  Un  es- 
critor  interesado  por  las  palabras,  sensible  a  sus  matices  e  implica- 
ciones,  y  familiarizado  con  su  historia  apreciard  mejor  su  deriva- 
ci6n  que  un  hombre  no  sofisticado.  Podrfa  incluso  intentar,  cuando 
se  le  ofreciese  la  oportunidad,  revitalizarlas  devolviendolas  a  -  sus 
orfgenes  etimologicos.  Esto  puede  hacerse  o  bien  por  un  comen- 
tario  explicito  o  bien  implfcitamente,  colocando  la  palabra  en  un 
contexto  que  revele  de  repente  su  fondo  escondido.  Chaucer  usa  el 
primer  mdtodo  cuando  desvela  la  etimologia  de  la  palabra  daisy 
[margarita] : 


That  men  by  resoun  wel  it  calle  may 
The  dayesie,  or  elles  the  ye  of  day. 

The  emperice,  and  floure  of  floures  alle. 

The  Legend  of  Good  Women,  prdlogo,  vs.  183-5  *. 

T.  S.  Eliot  elige  la  tecnica  mas  sutjl  del  efecto  de  contraste 
cuando  procura  restituir  a  la  palabra  revision  su  pleno  valor  etimo- 
ldgico : 


And  time  yet  for  a  hundred  indecisions, 

And  for  a  hundred  visions  and  revisions. 

Before  the  taking  of  a  toast  and  tea. 

The  Love  Song  of  1.  Alfred  Prufrock  2. 

Rabelais  procede  de  la  misma  manera  cuando  “remotiva"  el  ver- 
bo  avaler.  Este  verbo,  derivado  del  antiguo  sustantivo  val  “valle”, 
originalmente  significaba  “bajar”,  y  aun  conserva  esta  acepcidn  en 
algunos  usos  tecnicos;  su  significado  principal,  sin  embargo,  es. 
“tragar,  engullir”.  Rabelais  revive  audazmente  la  conexion  emplean- 
do  el  verbo  en  su  significado  ordinario  y  contrastdndolo  ademas  con 
monter  “subir,  ascender”:  “Si  je  montasse  aussi  bien  comme  je 
avalle,  je  feusse  desjd  au  dessus  la  sphere  de  la  lune”  3. 


riddico  que  dice  que  un  creciente  niimero  de  personas  no  discriminan  entre  me¬ 
tal  y  mettle,  y  escribirfan,  por  ejemplo :  “Margaret  was  on  her  metal." 

1  “Que  los  hombres  porque  resaiena  bien  llaman  a  la  maya  margarita,  o  de 
otro  modo  el  ojo  del  dfa,  la  emperatriz  y  la  flor  de  todas  las  flores.” 

J  “Y  pasan  el  tiempo  en  cien  indecisiones,  y  en  cien  visiones  y  revisiones,  an¬ 
tes  de  tomar  una  tostada  y  td.”  Cf.  M.  Schlauch.  The  Gift  of  Tongues,  ed.  Lon- 
dres,  1943,  pdgs.  247  y  sgs.  fposteriormente  titulado  The  Gift  of  Language,  Nueva 
York,  1955). 

s  “Si  yo  subiera  tan  bien  como  engullo,  ya  estarfa  por  encima  de  la  esfera 
de  la  luna.”  (Citado  por  W.  v.  Wartburo,  Evolution  et  structure  de  la  langue 
jrangaise,  5.*  ed.,  Berna,  1958,  p3g.  161.)  Otros  ejemplos  de  metdforas  revitali- 
zadas  en  el  francos  se  encontrardn  en  las  Proceedings  of  the  Eighth  International 
Congress  of  Romance  Linguistics,  pags.  471-76. 
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Esta  restauraci6n  de  las  etimologfas  es  usualmente  una  forma 
de  ingenio  o  de  humor,  pero  puede  adquirir  implicaciones  serias 
y  hasta  siniestras.  En  su  novela  corta  Thesee,  Gide  resume  la  tras- 
cendencia  simbolica  de  la  automutilacidn  de  Edipo  jugando  con  el 
double  entendre  de  la  frase  crever  les  yeux  “sacar,  saltar  los  ojos 
—  ser  obvio,  saltar  a  los  ojos”:  “J’ai  creve  mes  yeux  pour  les  punir  de 
n’avoir  pas  su  voir  une  evidence  qui,  comme  on  dit,  aurait  du  me 
crever  les  yeux ” L  En  la  pieza  de  Camus,  L'Etat  de  siege,  la  Peste, 
simbolo  de  la  ocupacion  nazi,  amplia  cmicamente  la  propiedad  de  la 
expresidn  diaria  s’executer  “someterse,  cumplirse,  obligar”,  conectan- 
dola  con  la  idea  de  una  “ejecucion” :  “Magnifique!  On  ya  trouve 
tout!  L’image  de  l’ execution  d’abord  qui  est  une  image  attendrissan- 
te  et  puis  I’idee  que  V execute  collabore  lui-meme  a  son  execution,  ce 
qui  est  le  but  et  la  consolidation  de  tout  bon  gouvernement” 1  2 3. 

Esta  Bcnica  de  “reduccidn  etimol6gica”,  como  ha  sido  llamada, 
puede  convertirse  en  una  verdadera  obsesidn  para  algunos  escritores 
y  pensadores  ^Valery,  que,  como  otros  simbolistas  franceses,  era  un 
estudioso  atento  a  las  etimologfas,  revivi6  la  motivacion  de  algu- 
nas  de  las  palabras  discutidas  en  las  pdginas  precedentes.  La  anti- 
gua  conexidn  entre  un  guijarro  y  un  escrupulo  cobra  vida  en  la  fra¬ 
se:  “le  ruisseau  scrupuleux",  “el  arroyo  escrupuloso” ;  el  enlace 
que  hay  entre  templo  y  contemplar,  y  entre  sideral  y  consider or  vuel- 
ve  a  forjarse  en  la  gravida  formula :  “En  insistant  un  peu  sur  les  ety¬ 
mologies,  on  pourrait  dire',  avec  une  sorte  de  precision,  que  le  cro- 
yant  contemple  le  del,  tandis  que  le  savant  le  considbre ”  4.  Algunos 
fildsofos  van  incluso  mas  lejos  y  creen  que  pueden  apresar  la  signi- 
ficacidn  esencial  de  las  palabras  descubriendo  su  derivacion.  La 
lengua  alemana,  en  donde  la  motivacion  es,  como  veremos,  particular- 
mente  energica,  se  presta  admirablemente  a  este  gcnero  de  etimolo- 
gizacion.  Este  metodo  desempena  un  papel  sobresaliente  en  la  filo- 
soffa  de  Martin  Heidegger,  quien  arguye,  por  ejemplo,  que  la  palabra 
alemana  Entschlossenheit,  “resolucion”,  significa  realmente  “aper- 
tura,  estado  de  abierto”,  ya  que  esta  formada  por  la  union  de  la  par- 


1  “Me  he  saltado  !os  ojos  para  castigarlos  por  no  haber  sabido  ver  una  evi- 
dencia  que,  como  se  dice,  habria  debido  saltarrne  a  los  ojos.”  (59.B  ed.,  Paris, 
1946,  pag.  117.) 

a“jMagnffico!  jEn  ella  se  encuentra  todo!  En  primer  lugar,  la  imagen  de 
la  ejccucioii,  que  es  una  iniagen  enternccedora,  y  despuds,  la  idea  de  que  el  eje- 
cutado  colabora  en  su  propia  ejecucidn,  lo  cual  es  la  meta  y  la  consolidacidn  de 
todo  buen  gobierno.”  (Paris,  1948,  pigs.  117  y  isgs.) 

3  Vease  sobre  esta  cuestidn  el  interesante  artlculo  de  M.  Wandruszka,  “Ety- 
mologie  und  Philosophie”,  Etymologica,  pdgs.  857-71.  Los  ejemplos  que  siguen 
est£n  tornados  de  este  ensayo. 

*  “Insistiendo  un  poco  sobre  las  etimologlas,  se  podria  decir,  con  una  especie 
de  precision,  que  el  creyente  contempla  el  cielo,  mientras  que  el  cientlfico  k> 
considera."  (Citado  por  Wandruszka,  loc.  cit.,  pig.  865,  de  Variete  II,  pdg.  52.> 
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tfcula  privativa  ent-  con  el  verbo  schliessen,  “cerrar”.  Tales  analisis 
parecen  retroceder  a  la  etapa  precientffica  de  la  etimologia,  cuando 
se  crefa  firmemente  que  la  derivation  de  las  palabras  puede  dar  una 
clave  para  su  significado  “real"  y  “propio” ;  el  termino  etimologia 
procede,  en  efecto,  del  griego  to  e.to;j.ov.  “verdad".  Las  recons- 
trucciones  de  Heidegger  no  son  tan  ingenuas  como  las  del  etimolo- 
gista  del  siglo  vii,  Isidoro  de  Sevilla,  que  conectaba  el  vocablo  latino 
mors,  “muerte”,  con  amarus,  “amargo”,  y  con  el  dios  Mars,  “Marte", 
pero  son  tan  irreales  como  aquellas:  asi,  saca  toda  clase  de  conclu- 
siones  de  la  relation  entre  Ios  terminos  alemanes  hell,  “claro”,  y 
hallen,  “resonar”,  pero  olvida  que  la  conexidn  es  puramente  histd- 
rica  y  no  es  aplicable  al  estado  presente  del  lenguaje. 

2.  Adquisicion  de  la  motivacion 

1)  Adquisicion  de  motivacion  fonetica. — El  caprichoso  cambio 
de  sonidos,  que  anula  la  expresividad  de  muchas  palabras,  puede  do- 
tar  a  otras  de  nuevos  efectos  onomatopeyicos.  Del  inexpresivo  voca¬ 
blo  latino  fagus,  “haya”,  el  frances  ha  derivado  la  forma  diminutiva 
fouet,  “litigo,  azote”,  y  el  verbo  fouetter,  “azotar”,  que  tienen  cierta 
calidad  imitativa  (cf.  Saussure,  pig.  102).  Los  verbos  franceses  gemir, 
“gemir,  sollozar”,  y  geindre,  “gimotear,  lloriquear”,  tienen  mas  fuer- 
za  onomatopeyica  que  el  latino  gemere,  del  que  se  han  derivadof  'a 
traves  de  una  serie  de  cambios  foneticos  y  morfologicos.  El  nombre 
propio  Cicero  se  ha  vuelto  mis  expresivo  en  el  italiano  cicerone,  en 
donde  las  |k|  se  han  cambiado  en  Itfl,  y  esto  puede  haber  influido  a 
su  vez  en  el  significado,  puesto  que  el  nuevo  sonido  estaba  admira- 
blemente  adaptado  a  la  chichara  de  un  gufa  L 

2)  Adquisicion  de  motivacion  morfologica  y  semdntica. — La  mo¬ 
tivacion  morfologica  puede  adquirirse  por  el  proceso  comunmente 
conocido  como  “etimologia  popular” 1  2.  Este  termino  ha  sido  critica- 
do  a  menudo,  y  ciertamente  “popular”,  apenas  es  una  descripcidn 
adecuada,  ya  que  algunos  de  estos  errores  fueron  cometidos  no  por 
el  “pueblo”,  sino  por  la  gente  ilustrada  o  semi-ilustrada :  los  copis- 
tas  medievales,  los  humanistas  del  Renacimiento  y  similares.  “Eti- 


1  Migliorini,  op.  cit.,  pig.  141 ;  cf.  anteriormente,  pig.  89. 

2  Para  la  rica  bibliograffa  al  respecto,  veanse  las  obras  resenadas  en  mis 
Principles  of  Semantics,  pig.  91,  n,  2,  a  las  que  cabe  afiadir  las  recientes  aporta- 
ciones  siguientes:  G.  Gougenheim,  “La  fausse  dtymologie  savante”,  Romance 
Philology,  i  (1948),  pigs.  277-86;  J.  Orr,  “I.’dtymologic  populaire”.  Revue  de 
Linguistique  Romane,  xvni  (1954),  pigs.  129-42;  V.  Pisani,  “Ueber  Volksetymo- 
logie”,  Omagiu  lui  Al.  Graur,  pigs.  633-43;  A.  W.  Read,  “English  Words-  with 
Constituent  Elements  having  Independent  Semantic  Value”,  Philologica:  The 
Malone  Aniversary  Studies,  Baltimore,  1949,  pigs.  306-12 ;  J.  Vendryes,  “Pour 
une  dtymologie  statique”,  Bulletin  de  la  Societe  de  Linguistique  de  Paris,  xlk 
(1953),  pigs.  1-19. 
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mologfa  asociativa”,  termino  sugerido  por  el  profesor  Orr 1,  seria  mis 
apropiado,  pero,  probablemente,  es  demasiado  tarde  para  cambiar  el 
uso  lingliistico  sobre  este  puntor*La  fuerza  impulsora  que  hay  detris 
de  la  etimologfa  popular  es  el  deseo  de  motivar  lo  que  es  o  se  ha 
vuelto  opaco  en  la  lengua.  Como  ha  declarado  un  lingiiista  francos 
recientemente,  “l'etymologie  populaire  est  une  reaction  contre  l’ar- 
bitraire  du  signe.  On  veut  i  tout  prix  expliquer  ce  dont  la  langue  est 
bien  incapable  de  fournir  1’explication”  2.  La  motivation  que  las  pa- 
labras  reciben  de  este  modo  es  psicologica  mas  que  historica ;  se  basa 
en  las  asociaciones  del  sonido  con  el  sentido,  y  nada  tienen  que  ver 
con  los  hechos  de  la  etimologfa  cientffica. 

La  etimologfa  popular  es  uno  de  los  aspectos  mas  conocidos  de  la 
semintica ;  bastara,  por  tanto,  mencionar  brevemente  sus  formas  mis 
caracterfsticas  e  ilustrarlas  con  uno  o  dos  ejemplos: 

1)  En  algunos  casos,  la  nueva  motivacion  afectari  al  significado 
de  una  palabra,  pero  dejari  intacta  su  forma.  El  adjetivo  frances 
ouvrable  se  deriva  del  antiguo  verbo  ouvrer  (latfn  operari),  “obrar, 
trabajar”,  que  fue  reemplazado  por  travailler  en  el  siglo  xvn,  y  solo 
ha  sobrevivido  en  el  uso  tecnico.  Desde  el  eclipse  virtual  de  ouvrer, 
ouvrable  ha  entrado  en  la  6rbita  del  verbo  ouvrir,  “abrir”,  de  suerte 
que  jour  ouvrable,  “dfa  laborable”,  es  comiinmente  interpretado  como 
un  dfa  en  que  estin  abiertas  las  tiendas,  oficinas,  etc. 

2)  Inversamente,  hay  casos  en  que  la  nueva  motivacion  alterari 
la  forma  de  una  pilabra,  mien tr as  que  el  significado  permaneceri  in¬ 
variable.  Un  ejemplo  muy  conocido  es  el  vocablo  ingles  bridegroom, 
“novio”,  que  procede  del  antiguo  inglis  brydguma,  un  compuesto 
de  bryd,  “bride”  [boda]  y  guma,  “man”  [hombre].  Cuando  el  ultimo 
tdrmino  desaparecid,  el  segundo  elemento  del  compuesto  se  volvid 
opaco  y  posteriormente  se  identified  con  la  palabra  groom,  “mozo” ; 
de  aquf  la  forma  moderna,  que  se  remonta  al  siglo  xvi  (NED). 

3)  En  muchos  casos,  la  etimologfa  popular  ejerceri  su  impacto 
tanto  en  la  forma  como  en  el  significado  de  las  palabras.  El  nombre 
alemin  del  diluvio  bfblico,  Siindflut,  fue.  originariamente  sint-vluot, 
“diluvio  universal”,  el  cual  se  altero  bajo  la  influencia  de  la  palabra 
Siinde  “pecado”.  Esta  interpretacion  histdricamente  errdnea  no  solo  ’ 
ha  afectado  a  la  forma,  sino  que  tambien  ha  introducido  la  idea  del 
pecado,  y  del  castigo  por  los  pccados,  en  el  significado  de  la  palabra. 
Un  ejemplo  interesante  es  el  tdrmino  arcaico  y  dialectal  sand-blind 
“medio  ciego,  corto  de  vista,  cegato”.  Usualmente  es  considerado 
como  una  deformacidn  del  antiguo  ingles  *  samblind,  cuya  pri- 


1  Words  and  Sounds  in  English  and  French,  pig.  96. 

!  “La  etimologi'a  popular  es  una  reaccidn  contra  la  arbitrariedad  del  signo. 
Se  quiere  explicar  a  todo  trance  aquello  ouya  explicaciCm  es  incapaz  de  propor- 
cionar  el  lenguaje."  (Vendryes,  Bulletin  de  la  SocUte  de  Linguistique  de  Paris. 
XL vtii,  pdg.  6.) 
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raera  sflaba,  el  prefijo  *  sam,  “medio,  semi-”,  se  volvid  opaco  y  fue 
identificado  falsamente  con  sand  [arena].  Esta  asociacibn  no  solo  es 
responsable  de  la  forma  modema,  sino  que  tambien  parece  haber  re- 
percutido  en  su  significado;  en  el  diccionario  del  doctor  Johnson 
encontramos  la  definici6n:  “el  que  tiene  un  defecto  en  los  ojos,  en 
virtud  del  cual  parece  que  flotan  pequenas  partfculas  delante  de 
ell  os”  l.  En  The  Merchant  of  Venice,  acto  II,  escena  2,  la  conexibn 
espurea  con  sand  se  manifiesta  forzadamente  cuando  Launcelot  Gob- 
bo  dice:  “This  is  my  true-begotten  father,  who,  being  more  than 
sand-blind,  high-gravel  blind,  knows  me  not”2. 

4)  En  las  lenguas  que  tienen  un  sistema  no  fon6tico  de  ortogra- 
ffa,  la  etimologfa  popular  puede  limitarse  a  la  palabra  escrita  sin  afec- 
tar  a  su  pronunciacibn.  Asf,  el  vocablo  ingibs  island  [isla]  debe  sura 
la  influencia  de  la  palabra  isle,  islote,  con  la  que  no  tiene  conexi6n 
histbrica,  y  la  g  de  sovereign  [soberano]  es  debida  a  la  confusibn  con 
reign  [relno]3.  Siempre  hay  una  posibilidad  de  que  tales  letras  mu- 
das  cobren  vida  merced  a  lo  que  se  conoce  como  “pronunciacibn  or- 
tografica”.  El  tbrmino  francos  legs  “legado,  manda”  se  escribfa  ori- 
ginalmente  lais  y  se  derivaba  del  verbo  laisser  “dejar” ;  luego  se  re- 
modelb  su  escritura  bajo  la  influencia  de  la  palabra  latina  legatum,  y 
se  asocio  con  el  verbo  leguer  “legar”.  Finalmente,  la  ortograffa  em- 
pezd  a  reaccionar  sobre  el  sonido,  y  hoy  mucha  gente  pronuncia  la 
palabra  con  una  |g]  *. 

Las  palabras  extranjeras  son  particularmente  vulnerables  a  la 
etimologfa  popular:  se  hallan  inmotivadas  y  sin  rafces  en  el  idioma 
receptor,  de  tal  manera  que  las  asociaciones  entre  el  sonido  y  el  sen- 
tido  tendran  el  campo  libre.  Hay  muchos  ejemplos  harto  conocidos: 
el  vocablo  francos  choucroute  [col  fermentada],  del  alsaciano  sftrkr&t 
(aleman  Sauerkraut X  como  si  fuera  un  compuesto  de  las  palabras 
francesas  chou  “col”  y  croute  “corteza,  costra";  el  ingles  crayfish  o 
crawfish  [cangrejo;  literalmente :  pez  que  se  arrastra]  del  antiguo 
francos  crevice  (francos  moderno  ecrevisse);  los  tbrminos  franceses 
contredanse  [contradanza],  de  country  dance  [lit.:  baile  campesino],. 
y  ane  sale  (literalmente : '  “asno  salado”)  de  Aunt  Sally  [la  tfa  Sara], 
y  muchos  mds. 

El  contraste  entre  la  etimologfa  cientffica  y  la  popular  es  otra  ad- 
vertencia  de  la  necesidad  de  distinguir  entre  el  punto  de  vista  hist6- 
rico  y  el  descriptivo  en  la  lingufstica.  Las  ideas  del  hombre  ordinario 


1  NED  y  Stern,  op.  cit.,  pig.  234. 

2  “Este  es  el  verdadero  autor  de  mis  dfas,  que  estando  mds  que  medio  ciego, 
ties  cuartos  ciego  [literalmente:  mds  que  ciego  de  arena,  ciego  de  grava],  no 
me  conoce.” 

3  Shorter  OED:  cf.  Bloch-Wartburg. 

*  Vdanse  Bloch-Wartburg,  y  P.  Fouch£,  Trait e  de  prononciation  fran^aise, 
Paris,  1956,  pdg.  421. 
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acerca  de  la  derivacidn  de  las  palabras  son  un  hecho  lingufstico  dig- 
no  de  la  atencidn  del  filologo,  incluso  cuando  contradicen  su  propio 
conocimiento  de  las  etimologfas.  Esto  ya  era  evidente  para  algunos 
de  los  gramaticos  del  sanscrito,  y  ha  sido  vigorosamente  recalcado 
por  Gilli4ron  y  otros  geografos  lingiiistas.  Es,  quiza,  una  serial  de 
los  tiempos  el  que  en  la  primera  edicidn  del  libro  de  Saussure,  la  eti¬ 
mologfa  popular  fuese  desechada  como  un  “fenomeno  patol6gico”, 
mientras  que  esta  description  desaparecid  de  las  ediciones  sucesi- 
vas 1.  El  radio  de  action  de  la  etimologfa  popular  pudiera  ser  mucho 
mas  amplio  de  lo  que  hasta  ahora  se  ha  admitido.  Serfa  interesante 
verificar  una  investigacidn  estadfstica  para  encontrar  por  que  mucha 
gente  conecta,  efectivamente,  noise  [ruido]  con  noisome  [fetidoj, 
scare  [espantar]  con  scarify  [escarificar],  nigger  [negro]  con  niggard 
[tacano]  2,  y  otras  parejas  analogas  de  palabras  no  relacionadas  his- 
tdricamente.  Entre  tanto,  el  profesor  Orr  ha  resumido  con  gran  niti- 
dez  la  afinidad  fundamental  entre  la  etimologfa  culta  y  la  popular: 

L ’Etymologic  populaire...  ne  difftre  pas  essentiellement  de  sa  soeur  savante, 
t'etymologie  des  philologues.  Plus  vivante,  plus  ’operative’  que  cette  derniere, 
elle  fait  instinctivement,  intuitivement  et  du  premier  jet  ce  que  fait  l’autre  in- 
tentionnellement,  i  grand  renfort  de  bouquins  et  de  fiches  3. 

La  etimologfa  popular .  puede  tambien  proporcionar  motivacion 
semantica  a  un  termino  opaco.  Cuando  dos  palabras  son  identicas 
en  sonido  y  no  demasiado  desemejantes  en  cuanto  al  significado,  ha- 
brd  una  tendencia  a  reputarlas  como  una  sola  palabra  con  un  sentido 
literal  y  otro  traslaticio.  (On  ejemplo  interesante  en  ingles  es  ear, 
“oreja”,  nombre'  del  6rgano,  y  su  homonimo  ear  que  significa  “espi- 
ga  o  cabeza  de  los  cereales”.  Las  dos  proceden  de  rafces  enteramente 
diferentes,  estando  la  primera  relacionada  con  la  alemana  Ohr  y  la 
latina  auris,  y  la  segunda  con  la  alemana  Ahre  y  la  latina  acus,  ace- 
ris.  Su  homonimia  en  ingles  ha  conducido  a  la  invencidn  de  un  eh- 


1  Op.  cit.,  pdg.  241 ;  cf.  I.  Iordan-J.  Orr,  An  Introduction  to  Romance  Lin¬ 

guistics,  Londres,  1937,  pdg.  173,  n.  1.  ,  ' 

3  Cf.  las  siguientes  citas  en  Read,  loc.  cit.:  “Skiing  down  a  vast  open  side 
of  a  valley,  with  clear  expanses  of  snow  on  all  sides  (a  less  noisome  place 
would  be  difficult  to  find).”  “Esquiando  por  la  vasta  y  abierta  Iadera  de  un  valle, 
con  claras  extensiones  de  nieve  por  todas  partes  (un  lugar  menos  fetido  serfa 
diffcil  de  encontrar).”  “Truly  a  scarifying  experience.”  “Verdaderamente  una  ex¬ 
perience  escarificadora."  “Such  conduct  I  should  call,  sir — with  no  disrespect  to 
the  coloured  population — niggardly “Tal  conducta,  senor,  yo  la  calificaria— -sin 
n  in  gun  desprecio  para  la  poblacion  de  color — tacanamente." 

etimologfa  popular  no  difiere  esencialmente  de  su  hermana  culta,  la 
etiinologfa  de  los  filologos.  Mis  viva,  mas  operativa  que  esta  ultima,  hace  instin- 
tivamente,  intuitivamente  y  del  primer  golpe  Io  que  la  otra  hace  intencionada- 
mente,  con  gran  refuerzo  de  libros  y  de  fichas.”  (Revue  de  Linguistique  Romane, 
xvill,  pig.  142.)  *** 
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lace  semantico  totalmente  injustificado  por  la  historia:  la  mayorfa 
de  la  gente  considerarfa,  probablemente,  la  “oreja  de  los  cereales” 
como  una  metafora  basada  en  la  similitud  entre  la  espiga  y  el  organo 
(Bloomfield,  Language,  pag.  436).  Una  vez  mas  serfa  util  tener  algu- 
nos  datos  estadfsticos  objetivos  para  mostrar  por  que  muchas  per¬ 
sonas  perciben,  o  pueden  percibir,  estas  conexiones  espureas. 

La  etimologfa  popular  puede  entrar  en  juego  incluso  cuando  las 
dos  palabras  no  son  iddnticas,  sino  de  un  sonido  meramente  parecido. 
En  tales  casos,  la  forma  de  una  de  las  palabras  se  alterard  para  hacer- 
la  homonima  con  la  otra.  Asf,  la  francesa  souci  “calendula,  maravilla”, 
proviene  de  solsequia,  del  antiguo  latfn,  y  originalmente  nada  tenfa 
que  ver  con  souci  “cuidado,  solicitud”,  derivada  de  la  latina  sollici- 
tare.  En  el  siglo  xvi,  sin  embargo,  la  flor  llegd  a  ser  considerada  como 
el  sfmbolo  del  cuidado  1,  y  se  acomodo  su  nombre  de  conformidad 
con  ello:  de  una  primitiva  soucie  y  otras  variantes,  cambio  a  su  for¬ 
ma  moderna  y  asf  se  identified  con  la  otra  souci  (Bloch-Wartburg). 
Un  ejemplo  analogo  es  la  palabra  francesa  flamme  “fleme,  lanceta”, 
que  no  tiene  ninguna  conexi6n  histories  con  flamme  “llama”;  proce- 
de  de  la  greco-latina  phlebotomus  y  tenfa  la  forma  flieme  en  el  fran¬ 
cos  antiguo,  que  paso  al  ingles  como  fleam.  Posteriormente  se  asocid 
con  la  otra  flamme,  y  su  forma  cambid  hasta  lograr  la  identificacidn 
completa  (ibid.).  En  el  frances  moderno,  tanto  souci  “maravilla” 
como  flamme  “fleme”,  son  motivadas;  son  consideradas  como  sig- 
nificados  traslaticios  de  las  palabras  para  designar  “cuidado”  y 
“llama”. 


HI.  CONVENCIONALISMO  Y  MOTIVACI0N  EN  EL  LENGUAJE 

Fue  uno  de  los  descubrimientos  mas  importantes  de  Saussure  el 
de  que  la  proporci6n  de  palabras  transparentes  y  opacas  varia  carac- 
terfsticamente  de  una  lengua  a  otra  y,  a  veces,  de  un  perfodo  a  otro 
en  el  mismo  idioma.  In,cluso  previd  la  posibilidad  de  que  las  lenguas 
pudieran  clasificarse  algun  dia  sobre  este  fundamento,  y  esbozd  una 
“tipologfa”  rudimentaria  basada  en  la  motivacion  morfoldgica:  dis- 
tinguio  entre  lenguas  “lexicoldgicas”,  que  tienen  preferencia  por  las 
palabras  convencionales,  y  lenguas  “gramaticales”,  que  favorecen  el 
tipo  transparente.  El  ingles,  en  su  opinidn,  es  menos  motivado  que 
el  aleman ;  el  chino  represents  la  forma  extrema  de  opacidad,  mien- 
tras  que  el  indoeuropeo  primitivo  y  el  sdnscrito  estan  en  el  Ifmite 
opuesto  de  la  escala.  En  la  historia  de  una  misma  lengua  puede  ha- 

1  Cf.  un  simbolismo  similar  en  el  nombre  de  la  flor  pensee,  “pensamiento, 
trinitaria”,  considerada  como  s/mbolo  de  la  pensee,  “pensamiento,  recuerdo”.  En 
el  siglo  xvi,  la  flor  tambidn  era  conocida  como  herbe  de  la  pensee\  “yerba  del 
recuerdo”.  (Bloch-Wartburg,  s.  v.  penser.) 
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ber  un  movimiento  desde  la  motivacidn  al  convencionalismo,  o  vice- 
versa,  y  el  equilibrio  de  los  dos  elementos  puede  alterarse  notable- 
mente  en  el  transcurso  del  tiempo.  Asi,  el  frances  comparado  con  el 
latfn  muestra  un  aumento  enorme  en  la  proporci6n  de  t6rminos  opa- 
cos:  la  palabra  latina  fabrica  “taller”,  basada  sobre  faber  “forjador, 
herrero,  etc.”,  ha  quedado  reducida  por  el  cambio  fon6tico  a  la  in - 
analizable  forge;  magister,  apoyada  por  rrtagis  “mas”,  se  ha  vuelto 
puramente  convencional  en  mc&tre,  y  otras  muchas  palabras  han  evo- 
lucionado  sobre  lfneas  parecidas  *.  , 

Aunque  los  t^rminos  “lexicologica  y  gramatical”  no  estdn  muy 
felizmente  escogidos,  Saussure  tuvo  el  mSrito  de  formular  el  proble- 
ma  en  todos  sus  aspectos  principales.  Sus  ideas  fueron  seguidas  por 
Bally  y  otros,  y  las  conclusiones  que  han  surgido  de  estos  estudios  no 
solo  han  arrojado  nueva  luz  sobre  la  estructura  de  las  palabras,  sino 
que  tambi^n  han  tenido  repercusiones  fuera  de  la  lingiiistica1  2. 

‘  Se  habrd  reparado  en  que  las  observaciones  de  Saussure  s61o  se 
aplican  a  la  motivacidn  morfoldgica.  Con  el  fin  de  obtener  un  cua- 
dro  completo  de  la  interacci6n  de  las  palabras  transparentes  y  las 
opacas,  habrfa  que  examinar  separadamente  los  tres  tipos  de  moti- 
vaci6n.  Esto,  sin  embargo,  estd  al  presente  mds  alia  de  nuestras  fuer- 
zas:  aunque  se  pueden  tener  ciertas  impresiones  completamente  de- 
finidas  acerca  de  la  frecuencia  de  la  onomatopeya  o  la  metafora  en 
una  lengua  dada,  seria  dificil  formularlas  con  algun  grado  de  precisidn. 
Con  la  motivacidn  morfoldgica  estamos  en  un  terreno  mas  fir- 
me:  es  el  mis  preciso  y  menos  subjetivo  de  los  tres  tipos,  y  se 
destacan  claramente  ciertas  amplias  tendencias  aun  cuando  no  pue- 
dan  ser  estadisticamente  formulables  3.  Me  limitard,  por  tanto,  a  este 


1  Op.  cit.,  pdgs.  183  y  sgs. 

2  Vdanse  Bally,  Linguistique  generate  et  linguist ique  frangaise,  pdgs.  341  y  sgs.; 
V.  Grove,  The  Language  Bar,  Londres,  1949;  E.  Leisi,  Das  heutige  English , 
l.»  ed.,  cap.  12;  Wartburo,  Evolution  et  structure,  pdgs.  263  y  sgs. ;  id.,  Prohl&mes 
et  mithod.es  de  la  linguistique,  pdgs.  171  y  sgs. ;  Id.,  La  posizione  della  lingud 
italiana,  Florencia,  1940,  pdgs,  89-97 ;  cf.  tambidn  mi  Pricis  de  simantique  fran¬ 
gaise,  pdgs.  125  y  sgs. 

*  En  *u  interesante  reseda  de  mi  Pricis  de  simantique  frangaise  en  Language, 
XXXI  (1955),  pdgs.  537-43,  el  profesor  Weinreich  se  niega  a  admitir  la  relafiva 
escasez  de  motivacidn  morfoldgica  en  francos  hasta  que  haya  sido  demostrada 
por  datos  estadfsticos.  Es,  sin  embargo,  dificil  de  imaginar  una  prueba  estadis- 
tica  para  un  rasgo  que  abraza  el  vocabulario  entero  de  una  lengua;  ademds,  uno 
de  los  puntos  esenciales  es  la  facilidad  cod  que  se  forman  nuevos  compuestos 
y  derivados  en  alemdn  en  oposicidn  al  francos,  y  ninguna  indagacidn  estadfstica 
podrfa  abarcar  este  fluido  y  elusivo  proceso.  En  todo  caso,  la  tendencia  es  tan 
obvia  que  no  se  precisa  ninguna  demostracidn  numdrica ;  de  aqui  el  consenso 
general  de  la  opinidn  sobre  este  punto.  Cuando  el  profesor  Weinreich  sugiere 
que  cabe  ballar  un  ejemplo  contrario  para  cada  uno  de  los  casos  que  yo  he  ci- 
tado,  esto  quiza  sea  verdad  del  niimero  limitado  de  ilustraciones  dadas-en  el 
texto,  pero  seria  dificil  hacer  otro  tanto  con  respecto  a  las  veintenas  de  casos 
similares  que  pueden  sacarsc  sin  esfuerzo  de  cualquier  diccionario.  De  hecho,  el 


in.  convencionausmo  y  motivaci6n  en  el  lenguaje 


121 


tipo  de  motivacidn  e  ilustrar6  el  problema  sobre  un  ejemplo  con- 
creto :  la  estructura  del  francos  moderno  en  comparacion  con  el  in- 
gl6s  y  el  aleman,  asf  como  con  los  perfodos  primitivos  de  la  historia 
del  propio  francos. 


1.  Ingles,  f  ranees  y  edemdn 

1)  Compuestos. — Hasta  una  ojeada  superficial  a  un  diccionario 
aleman  revelara  que  los  compuestos  son  mucho  mds  numerosos  y 
formados  con  mucha  mds  facilidad,  en  esa  lengua  que  en  francos  o  en 
ingles.  Consideremos  los  siguientes  ejemplos,  en  donde  un  compues- 
to  transparente  en  alemdn  estd  emparejado  con  un  tdrmino  simple  e 
inanalizable  o  con  una  formacidn  culta  greco-latina  en  los  otros  dos 
idiomas : 


Schlittschuh  (“trineo-zapato”) 
Schnittlauch  (“corte-puerro”) 
Fingerhut  (“dedo-sombrero”) 
Handschuh  (“mano-zapato”) 
Erdteil  (“tierra-parte”) 

W asserleitung  (“agua-conducto”) 
Kehlkopf  (“garganta-cabeza”) 

Hi Ipferd  (“Nilo-caballo”) 


skate 

chive 

thimble 

glove 

continent 

aqueduct 

larynx 

hippopotamus 


patin  [patlnl 
cive  [cebollino] 
de  [dedal] 
gant  [guante] 
continent  [continente] 
aqueduc  [acueducto] 
larynx  [laringe] 
hippopotame  [hipopdtamo] 


El  mismo  modelo  de  los  compuestos  alemanes  frente  a  las  pala-» 
bras  greco-latlnas  en  inglds  y  en  trances  reaparece  en  Ja  terminologfa 
de  muchas  ciencias 1.  Tomemos  por  ejemplo  la  lingiilstica  y  sus  ra- 
mas  principales: 


Sprachwissenschaft  (“lenguaje-ciencia”) 
Lautlehre  (“scnido-doctrina”) 
Formenlehre  (“formas-doctrina”) 
Bedeutungslehre  (“significado-doctrina”) 


linguistics 

phonetics 

morphology 

semantics 


linguistique  [linglifstica] 
phondtique  [fondtica] 
morphologie  [morfologta] 
sdmantique  [semantical 


profesor  Weinr^ich  solo  da  dos  de  tales  ejemplos,  uno  de  los  cuales,  el  franeds 
parce  que  —  en  alemdn  weil,  "porque”.  no  es  pertinente,  ya  que  concieme  a 
las  palabras-formas,  mientras  que  cl  otro,  el  vocablo  francos  petit- fils — en  ale¬ 
mdn  Enkel,  “nieto”,  es  un  caso  muy  especial  que  surgid  en  el  siglo  xvi,  en  parte 
bajo  la  influencia  de  grand- pdre,  “abuelo”,  y  de  tdrminos  afines,  y  en  parte  de- 
bido  a  la  ambigiiedad  de  la  palabra  neveu  (latfa  nepos),  que  podrfa  significar  o 
bien  “nieto”  c  bien  “sobrino”.  (Bloch-Wartburg.)  Sobre  la  necesidad  de  la  esta- 
distica,  vdase  tambidn  G.  Mounin,  Bulletin  de  la  Socidte  de  Linguistique  de 
Paris,  LV  (1960),  pdg.  50. 

1  Conviene  notar  que  en  muchos  de  estos  casos  el  termino  eulto  tambidn 
exisie  en  alemdn. 
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O  tomemos  algunos  de  Ios  nombres  tradicionales  de  los  elemen- 
tos  qmmicos  en  aleman: 

Wasserstoff  (“sustancia  acuosa”)  hydrogen  hydrogene  [hidrdgeno] 

Sauerstoff  (“sustancia  Scida”)  oxygen  oxygkne  [oxfgeno] 

Stickstoff  (“sustancia  asfixiante”)  nitrogen  azote  [nitrogeno] 

Hay  tambi^n  muchos  compuestos  alemanes  que  se  traducen  al  in¬ 
gles  o  al  frances,  no  por  una  sola  palabra,  sino  por  una  frase :  Kam- 
merzofe,  “lady’s  maid”  [camarera,  doncella] ;  Bedeutungswandel, 
“change  of  meaning”  [cambio  de  significadoj ;  Schuldbewusstsein, 
“sense  of  guilt”  [conciencia  de  culpabilidad]  (literalmente :  “ser  cons- 
ciente  de  culpa”);  Kadavergehorsam,  “blind  obedience”  [obediencia 
ciega]  (literalmente:  “obediencia  de  cadaver);  Minderwertigkeits- 
komplex,  “inferiority  complex”  [complejo  de  inferioridad],  etc.  La 
facilidad  con  que  pueden  multiplicarse  los  ejemplos  muestra,  sin  ne- 
cesidad  de  estadistica  alguna,  cuan  fundamental  es  este  rasgo  en  las 
tres  lenguas.  Como  convendrdn  de  buen  grado  todos  los  lectores  de 
la  prosa  academica  alemana,  algunos  de  estos  compuestos  son  extre- 
madamente  dificiles  de  verter  al  ingles  y  al  francos,  en  especial  cuan- 
do  de  ellos  se  forman  derivados ;  hay  que  recurrir  entonces  a  toscas 
parifrasis,  traduciendo  geisteswissenschaftlich  por  “pertaining  to  the 
humane  sciences”  [perteneciente  a  las  ciencias  del  espfritu],  geistes- 
geschichtlich  por  “connected  with  the  history  of  ideas”  [relacionado 
con  la  historia  de  las  ideas],  etc. 1. 

2)  Derivados. — La  comparacidn  de  los  derivados  en  inglds,  fran¬ 
ces  y  aleman  nos  proporciona  un  resultado  muy  semejante.  La  extra- 
ordinaria  riqueza  del  aleman  en  tales  formas  es  bien  conocida ;  en  su 
libro  The  Language  Bar,  el  doctor  Victor  Grove  ha  recogido  mas  de 
setenta  palabras  derivadas  por  medio  de  prefijos  y  sufijos  de  un  solo 
verbo,  nehmen  “tomar”  (op.  cit.,  pags.  41  y  sgs.).  En  muchos  casos, 
tales  derivados  alemanes  corresponden  a  tdrminos  simples  y  opacos 
en  las  otras  dos  lenguas. 


Vergangenheit  (“preteretei-dad”j 

past 

pass 6  [pasado] 

Scheidung  (“separa-ci<5n”) 

divorce 

divorce  [divorcio] 

Ehelosigkeit  (“sin-matrimonie-dad”) 

celibacy 

celibat  [celibato] 

Vrsache  (“materia  original”) 

cause 

cause  [causa] 

anfangen  (“poner  manos  a”) 

begin 

commencer  [empezar] 

Ocasionalmente,  el  ingles  esta  mas  cerca  del  aleman  que  el  fran¬ 
cos  :  usara  un  verbo  seguido  de  una  preposicion  cuando  el  aleman 


1  Cf.  R.  Priebsch-W.  E.  Coi.i.inson,  The  German  Language.  3.*  ed.,  Londres, 
1952,  pdg.  439. 
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tenga  un  prefijo  y  el  francos  un  termino  simple :  eintreten  —  come  in 
—  entrer  [entrar];  hinctusgehen —  go  out  —  sortir  [salir];  iiberfah- 
ren  —  run  over  —  ecraser  [atropellar],  etc. L  En  la  mayoria  de  los 
casos,  sin  embargo,  el  ingles  mostrara  la  misma  norma  que  el  frances. 

Aqui  tambidn  sucede  a  menudo,  como  con  los  compuestos,  que 
un  derivado  aleman  tiene  que  ser  traducido  por  una  frase  en  inglds  y 
en  frances.  Los  diminutivos  son  un  caso  a  propdsito.  En  aleman,  los 
sufijos  diminutivos  -chen  y  -lein  pueden  anadirse  sin  reservas  a 
nombres  con  un  significado  adecuado:  Schwester  “hermana”  — 
Schwesterchen  “hermanita",  Frau  “senora” —  Frdulein  “senorita”. 
En  ingles  y  en  frances  esto  solo  puede  hacerse  en  una  escala  muy  li- 
mitada  (lamb  “cordero”  —  lambkin  “corderito” ;  pig  “cerdo”  —  pig¬ 
let  “cerdito”;  roi  —  roitelet,  king  —  kinglet,  “rey  —  reyezuelo”,  et¬ 
cetera)  ;  normalmente,  los  diminutivos  alemanes  habran  de  traducir- 
se  por  una  frase  adjetival :  Schwesterchen  —  “ little  sister”  —  ‘‘petite 
soeur”.  Otros  derivados  alemanes  pueden  tambien  tener  que  ser  tra- 
ducidos  por  una  frase :  Urtext,  “original  text”  [texto  original] ;  ver- 
deutschen,  “translate  into  German”  [traducir  al  alemdn] ;  Ausnahm - 
losigkeit,  “working  without  exceptions”  [actuacion  sin  excepciones], 
y  muchos  mds. 

Cuando  es  necesario  tener  un  derivado,  el  francos  y  el  inglds  son 
con  frecuencia  incapaces,  o  reacios,  para  formarlo  de  sus  recursos 
existentes,  y  en  su  lugar  utilizan  un  tdrmino  greco-latino.  Esta  nor- 
nia  se  encuentra  en  cierto  numero  de  parejas  hfbridas — nombres  y 
adjetivos  u  otras  combinaciones — en  donde  una  palabra  ordinaria 
esta  al  lado  de  un  derivado  culto : 


Gesetz — gesetzlich 
Kirche — kirchlich 

Bischof — bischdflich 

Stadt — stadtisch 
Murid — miindlich 
Sprache—sprachlich 


law — legal 

church — ecclesiastical 

bishop — episcopal 

town — urban 
mouth — oral 
language — linguistic 


loi — legal  (ley — legal] 
eglise — ecclesiastique  [iglesia — ■ 
eclesidstico] 
ivique  —  Episcopal  [obispo  — 
episcopal] 

ville — urbain  [ciudad — urbanol 
bouche — oral  [boca — oral] 
langue — linguistique .  [lengua — 
lingiiistico] 1  2. 


Desde  un  punto  de  vista  historico,  algunas  de  estas  parejas  se  re¬ 
montan  a  la  misma  rafz  (language  y  linguistic  al  latfn  lingua,  bishop 


1  Vdase  J.  Orr,  “English  and  French  —  a  Comparison”,  Words  and  Sounds  in 
English  and  French,  cap.  8,  pdg.  59. 

2  Algunas  de  estas  palabras  tienen  tambiin  derivados  regulares,  como  churchy, 
mouthy  [bucal],  los  franceses  loyal  [leal]  y  vilain  [feo,  desagradable] ,  pero  estos 
tienen  significados  y  tonos  especializados,  mientras  que  los  tdrminos  cultos 
son  puramente  descriptivos  y  rigurosamente  paralelos  al  nombre. 
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y  episcopal  al  latm  cristiano  episcopus,  de  origen  griego,  etc.),  en 
tan  to  que  otras  proceden  de  fuentes  totalmente  diferentes:  asf,  el 
vocablo  ingles  nativo  mouth  esti  desvinculado  del  latino  oral;  la  pa- 
labra  del  escandinavo  antiguo  law  lo  esta  de  la  latina  legal;  church, 
un  t^rmino  de  origen  griego,  lo  esti,  asimismo,  de  ecclesiastical,  que 
se  deriva  de  otra  palabra  griega,  etc.  Para  el  lingiiista  descriptivo  es- 
tas  etimologias  estan,  por  supuesto,  fuera  de  propdsito:  ya  procedan 
o  no  de  una  misma  rafz  los  dos  terminos,  el  hablante  ordinario  no 
percibe  ninguna  conexi6n  entre  ellos.  « 

El  frances  va  bastante  mas  lejos  que  el  ingles  en  la  evitacion  de 
la  derivacidn 1.  A  muchas  de  las  palabras  francesas  mis  comunes  es 
completamente  imposible  adherirles  un  sufijo.  Asf,  mientras  que  en 
inglis  tenemos  derivados  transparentes  como  water  —  watery,  fire 

—  fiery,  los  correspondientes  nombres  franceses  son  improductivos, 
y  hay  que  introducir  adjetivos  cultos  para  llenar  la  brecha:  eau 

—  aqueux,  feu  —  fougueux  [agua  —  acuoso,  fuego  —  fogoso].  La  mis¬ 
ma  disparidad  se  repite  en  otros  muchos  casos: 


soot — sooty 
month — monthly 
week — weekly 
heaven — heavenly 
blind — blindness 


suie — fuligineux  [hollin — fuliginoso] 

mois — mensuel  [me  9 — mensual] 

semaine — hebdomadaire  [semana — semanal] 

ciel—cileste  [cielo — celeste] 

aveugle — cecite 2  [ciego — ceguera] 


En  palabras  como  eau,  feu  o  suie,  serfa  foniticamente  muy  diffcil 
unir  ciertos  sufijos  al  tronco,  ya  que  esto  crearfa  un  hiato  embarazoso 
(*  eau-eux),  pero  en  otros  muchos  casos  no  habrfa  tal  dificultad,  y  la 
repugnancia  a  formar  derivados  brota  de  una  razdn  mas  honda:  la 
costumbre  tradicional  de  llenar  las  lagunas  del  vocabulario  acudien- 
do  a  las  dos  lenguas  clisicas. 

Se  han  citado  bastantes  ejemplos  para  mostrar  que  el  frances  se 
inclina  muy  marcadamente  hacia  la  opacidad  en  la  estructura  de  las 
palabras,  mientras  que  el  alemin  prefiere,  con  la  misma  evidencia, 
el  tipo  motivado.  El  inglis,  fiel  a  sus  orfgenes  mixtos,  oscila  entre, 
las  dos  soluciones,  pero,  en  general,  esti  mis  pr6ximo  al  modelo  fran¬ 
cos.  Todo  esto  no  quiere  decir,  por  supuesto,  que  no  haya  muchos 
compuestos  y  derivados  transparentes  en  inglis  y  en  frances ;  ciertos 
procesos  derivacionales  son,  en  efecto,  mis  productivos  que  nunca, 
aunque  estin  limitados  principalmente  a  las  partes  mas  cultas  del 
vocabulario  (automation,  electronic,  supersonic,  deration,  decontrol, 


1  Vianse  especialmente  A.  Dauzat,  “L’Appauvrissement  de  la.  derivation  en 
fransais”,  Le  Frangais  Moderne,  v  (1937),  pigs.  289-300,  y  J.  Makouzeau,  “Les 
deficiences  de  la  derivation  franfaise”,  ibid.,  xk  (1951),  pigs.  1-8. 

a  La  palabra  aveuglement  existe  en  francis,  pero  se  refiere  a  la  “ceguedad 
moral”. 
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decongest,  disinflate,  disincentive,  meritocracy,  etc.).  En  su  conjunto, 
sin  embargo,  es  claro  que  el  inglds,  y  especialmente  el  francos,  son 
mds  sobrios  que  el  aleman  en  el  uso  de  formas  transparentes  cons- 
truidas  con  elementos  nativos.  Una  ojeada  a  la  historia  del  francos 
mostrard  los  factores  capitales  que  han  conducido  a  la  situacidn  pre¬ 
sente. 

2.  De  la  motivacidn  al  convencionalismo. 


Como  Saussure  vio  rectamente  (vease  anteriormente  pag.  119),  el 
cambio  de  sonidos  ha  desempenado  un  papel  importante  en  la  con¬ 
version  del  francos  en  un  idioma  relativamente  opaco.  La  sustanda 
fonetica  de  las  palabras  latinas  ha  sido  drasticamente  reducida;  los 
sonidos  se  han  desarrollado  de  diferente  manera  segun  su  ambiente, 
su  posicion  en  la  palabra  y  la  influencia  del  acento,  y  todos  estos  fac¬ 
tores  han  cortado  muchas  conexiones  etimoldgicas  y  han  incrementa- 
do  el  elemento  convencional  de  la  lengua 1.  Un  ejemplo  de  entre  mu- 
chos  sera  suficiente  para  patentizar  como  el  cambio  fonetico  ha  oscu- 
recido  la  transparencia  de  las  palabras.  Tomemos  los  siguientes  tdr- 
minos  latinos  y  sus  descendientes  franceses: 


pes,  pedent 

pedo,  pedonem 

*pedatlcum 

■pedica 

impedicare 

pedestns 


pied,  “pie" 

pion,  “vigilante  de  estudios;  peon  (pieza  de  juego)" 

peage,  “peaje” 

piige,  “lazo,  trampa" 

empecher,  “impedir,  e3torbar" 

pietre,  “mezquino,  miserable” 


El  resultado  neto  de  todos  estos  cambios  es  que  cinco  palabras 
que  eran  derivados  transparentes  de  pes,  pedem  en  el  latfn  clasico  o 
en  el  vulgar  han  pasado  despuds  a  la  categoria  de  terminos  opacos, 
Esto  ha  ocurrido,  sin  duda,  igualmente  en  otras  lenguas:  la  conexion 
entre  los  vocablos  ingleses  thumb  [pulgar]  y  thimble  [dedal],  o  entre 
el  verbo  to  sew  [coser]  y  los  nombres  seam  [costura]  y  seamstress  o 
sempstress  [costurera],  ha  sido  rota  casi  del  mismo  modo.  Pero  aun- 
que  los  cambios  de  sonidos  operan  usualmente  contra  la  transparen¬ 
cia,  hay  pocas  lenguas  en  donde  hayan  causado  un  estrago  en  tan 
gran  escala  como  en  el  frances. 

La  razdn  principal  para  la  opacidad  del  frances  estriba,  no  obs¬ 
tante,  en  la  historia  del  vocabulario.  Durante  el  Renacimiento,  se 
introdujeron  en  el  frances  palabras  latinas  y  griegas  en  niimero  muy 
considerable,  y  este  proceso  jamas  se  ha  abolido.  Como  consecuen- 


1  C£.  anteriormente,  ptg.  109 ;  vdase  tambien,  ademis  de  las  obras  citadas  en 
esta  seceidn,  A.  Meillet,  “La  notion  de  radical  en  franpais",  op.  cit.,  vol.  II, 
pigs.  123-7. 
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cia  de  ello,  los  recursos  nativos  han  permanecido  en  gran  medida 
obstruidos,  y  muchas  de  las  palabras  transparentes  acunadas  en 
antiguo  francos,  fueron  descartadas  como  redundantes  o  sustituidas 
por  formas  clasicas.  Antes  de  implantarse  la  moda  de  los  terminos 
cultos,  la  lengua  era  rica  en  derivados ;  a  veces  habfa,  realmente,  una 
pletora  de  ellos.  A  partir  del  sustantivo  fin  “fin”  y  del  verbo  finir,  se 
podfan  formar  en  antiguo  francos  los  siguientes  nombres  abstrac- 
tos:  finage,  finail,  fincdlle,  finance,  fine,  finee,  finement,  finison,  fi- 
nissement,  finite,  finitive 1.  De  estos  trece  derivados  solo  finance  ha 
sobrevivido,  e  incluso  este  con  un  significado  especializado  que  lo  ha 
aislado  de  su  raiz.  En  otros  muchos  casos,  una  formacion  transparen- 
te  ha  sido  reemplazada  por  un  termino  clasico :  muriscm,  “madurez”, 
del  adjetivo  mur  (latfn  maturus)  “maduro”,  ha  sido  suplantada  por 
la  palabra  culta  maturite;  feintise  “fingimiento”,  del  verbo  feindre 
Oatfn  fingere)  “fingir”,  por  fiction  “ficcibn”,  etc. 2.  Aun  alii  donde  el 
termino  nativo  y  el  latino  provienen  de  la  misma  rafz,  esta  no  propor- 
cionara  ninguna  motivacibn,  ya  que  la  palabra  francesa  usualmente 
ha  cambiado  mas  alia  de  todo  reconocimiento  desde  los  tiempos  ro- 
manos ;  cf.  parejas  tales  como  eteindre  “extinguir”  —  extinction,  en 
contraposicibn  a  la  italiana  estinguere  —  estinzione;  chien  “can"  — 
canin  frente  a  la  italiana  cane — canino,  y  muchas  otras. 

(•  La  influencia  culta  tambibn  ha  sido  el  factor  principal  que  ha 
favorecido  la  opacidad  del  ingibs.  El  antiguo  ingibs  era  un  medio  plas- 
tico  en  el  que  los  compuestos  y  los  derivados  podfan  formarse  con 
gran  soltura.  El  Dr.  Grove  ha  reunido  casi  cincuenta  terminos  de¬ 
rivados  de  la 'palabra  hedfon  “heaven”  [cielo] ;  entre  ellos  se  inclu- 
yen  compuestos  tan  pintorescos  como  heofon-ccmdel  “sol,  luna,  es- 
trellas”  y  heofon-weard  “Guardian  del  cielo,  Dios”  (op.  cit.,  pagi- 
nas  45  y  sgs.).  La  lengua  contaba  extensamente,  aunque  no  de  manera 
exclusiva,  con  formaciones  nativas  para  la  traduccibn  de  los  nuevos 
conceptos  religiosos  y  cientfficos  introducidos  por  el  cristianismo : 
thriness,  por  “trinity”  [trinidad] ;  tungohwitegan  (literalmente :  “es- 
trella  +  hombre  sabio”),  por  los  tres  Magos ;  sunfolgend  (“sol  +  se- 
guidor”),  por  “heliotrope”  [heliotropo] ;  foresetness,  por  “preposi-' 
tion”  [preposicibn],  etc. 3.  Con  el  influjo  subsiguiente  de  las  palabras 
francesas  y  clasicas  se  permitib  que  estos  recursos  quedaran  atrofia- 
dos.  De  vez  en  cuando  se  hicieron  intentos  por  remontar  la  corriente : 
en  el  siglo  xvi.  Sir  John  Cheke  pretendio  reemplazar  lunatic  [lunati- 
co]  por  mooned,  publican  [publicano]  por  toller,  prophet  [profeta] 


1  Citado  segdn  Godefroy,  Lexique  de  I’ancien  franfais,  Paris,  1901,  pdg.  232. 

2  Wartburg,  Evolution  et  structure,  pdg.  263. 

*  Vdase  Jesfersen,  Growth  and  Structure  of  the  English  Language,  pdgi- 
nas  41  y  sgs. 
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por  foresayer,  etc.  \  y  tres  siglos  mas  tarde,  el  poeta  de  Dorset,  Wil¬ 
liam  Barnes,  sugirio  sky-sill  por  horizon  [horizonte],  folkwain  por 
omnibus,  hear  someness  por  obedience  [obediencia],  y  otros  “sajonis- 
mos”  del  mismo  tipo 1  2  En  algunos  casos,  los  esfuerzos  de  los  puris- 
tas  tuvieron  exito:  asf,  foreword  [preambulo,  prologo]  y  folklore, 
formadas  a  mediados  del  siglo  pasado,  se  han  arraigado,  y  un  poco 
antes,  la  palabra  handbook  [manual],  que  habfa  existido  en  antiguo 
ingles,  pero  que  posteriormente  fue  desplazada  por  manual,  fue 
introducida  de  nuevo  a  imitacion  del  vocablo  aleman  Handbuch.  Es- 
tos  exitos  aislados  no  afectaron,  sin  embargo,  a  la  norma  esencial  de 
la  formacidn  de  palabras  del  ingles.  Comentando  la  recepcion  de 
handbook,  que  habfa  de  establecerse  frente  a  una  oposicion  feroz 
— el  arzobispo  Trench  la  denuncid  como  un  tcrmino  “muy  feo  y  muy 
innecesario” — ,  Jespersen  declaraba:  “No  puedo  menos  de  juzgar 
muy  antinatural  el  estado  de  una  lengua  en  el  que  una  palabra  muy 
simple,  inteligible  y  expresiva,  tiene  que  luchar  para  abrirse  paso  en 
lugar  de  ser  admitida  de  golpe  en  la  mejor  sociedad”  ( Growth  and 
Structure,  pdg.  46).  Que  sean  “antinaturales”  o  no,  tales  reacciones 
son  altamente  sintomaticas  de  la  actitud  inglesa  hacia  esta  forma  de 
motivacion. 

Conclusiones  de  largo  alcance  se  han  sacado  a  veces  del  predo- 
minio  de  los  terminos  transparentes  o  de  los  opacos.  Se  ha  sugerido, 
por  ejemplo,  que  la  preferencia  de  la  lengua  francesa  por  las  pala- 
hras  puramente  convencionales  que  no  contienen  ninguna  clave  para 
su  significado  es  la  que  ha  fomentado  la  aficion  francesa  por  el  con- 
traste  y  la  antitesis,  por  la  acunacion  de  formulas  tersas  y  memora- 
bles,  y  por  la  formacion  de  cliches3.  Posiblemente  haya  un  gra- 
no  de  verdad  en  estas  ideas,  pero  seria  muy  diffcil  apoyarlas  con 
pruebas  tangibles.  Entre  tanto,  hay  otros  efectos  importantes  de  la 
motivacidn  que  pueden  ser  demostrados  con  mucha  mas  precisidn. 
Puesto  que  estos  efectos  trascienden  los  lfmites  de  la  semantica  pro- 
piamente  dicha,  solo  pueden  ser  mencionados  con  gran  brevedad. 

1)  La  preponderancia  del  tipo  transparente  o  del  opaco  en  una 
lengua  dada  tendra  unai  relacidn  directa  con  el  tratamiento  de  las 
palabras  extranjeras.  En  un  idioma  flexible,  rico  en  compuestos  y  de- 
rivados,  el  purismo  y  el  chauvinismo  lingiifstico  encontraran  un  suelo 
mas  fdrtil  que  en  una  lengua  donde  tales  recursos  son  parcamente 
usados.  En  el  caso  del  aleman,  esto  ya  fue  reconocido  en  el  siglo  xvii 
por  un  tal  Justus  Georg  Schottel,  quien  elogiaba  su  lengua  materna 
por  estar  firmemente  ligada  a  sus  rai'ces  nativas.  En  sus  famosos  Dis- 


1  A.  C.  Baugh,  A  History  of  the  English  Language,  2.a  ed.,  Nueva  Y ork- 
Londres,  1959,  pdg.  277. 

2  Grove,  op.  cit.,  pag.  103;  Leisi,  op.  cit.,  pdg.  71. 

*  Bally,  Linguistique  generate  et  linguistique  frangaise,  pig*:  344  y  sgs.  y 
passim. 
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cursos  a  la  nation  alemana,  escritos  en  la  6poca  en  que  Berlin  estaba 
ocupado  por  las  tropas  napoleonicas,  Fichte  ensalzo  la  misma  cualidad 
del  vocabulario  aleman ;  en  su  fervor  patriotico,  Uego  tan  lejos  como 
para  equiparar  la  formation  de  palabras  con  la  vitalidad  de  una  len¬ 
gua,  mientras  que  un  idioma  como  el  frances  solo  tenia,  en  su  opi¬ 
nion,  una  “apariencia  de  vida”  y  estaba  realmente  muerto  en  sus  raf- 
ces  L  El  habito  aleman  de  reemplazar  los  terminos  internacionales 
por  compuestos  nativos — las  llamadas  “traducciones  de  prestamo” 1  2 — 
es  bien  conocido  y  todavfa  muy  en  evidencia,  como  se  ve  en  la.ver- 
si6n  del  vocablo  television  por  Femsehen,  “lejos-ver”,  segun  el  mo- 
delo  de  palabras  mas  antiguas  en  las  que  el  termino  griego  tele, 
“lejos”,  se  traducia  por  el  aleman  fern:  telescopio — Femrohr,  “lejos- 
tubo”;  telefono  —  Fernsprecher,  “lejos-locutor”.  Es  digno  de  sena- 
lar  que  algunas  de  estas  formas  nativas  viven  al  lado  del  termino  in- 
ternacional,  e  incluso  puede  suceder  que  el  ultimo  tenga  mds  amplia 
circulacidn  y  que  su  rival  aleman  quede  confinado  al  uso  oficial ;  asi, 
Telephon,  y  no  Fernsprecher,  es  la  palabra  diaria,  y  hay  un  verbo  so- 
lamente :  telephonieren. 

Cuando  una  ola  de  nacionalismo  barrid  toda  Europa  en  el  si- 
glo  xix,  muchos  de  los  pafses  nuevos  o  resurgidos  empezaron  a  pu- 
rificar  su  vocabulario.  Algunos  fueron  mas  lejos  todavfa  que  Alema- 
nia.  En  el  hungaro,  que  es  una  lengua  sumamente  motivada,  el  tdrmi- 
no  intemacional  theatre  desaparecio  ante  su  rival  nativo  szinhaz, 
literalmente  “escenario-casa”.  Sustituciones  similares  ocurrieron  en 
el  checo  y  en  el  servio-croata ;  a  decir  verdad,  el  nacionalismo  se 
transformo  en  aldeanismo  cuando  los  servios  y  los  croatas  escogieron 
terminos  diferentes  para  el  mismo  objeto,  de  suerte  que  el  teatro  se 
llama  kazaliste  en  Zagreb,  y  pozoriste  en  Belgrado3. 

2)  La  motivacion  es  de  aplicabilidad  directa  para  el  aprendizaje 
y  la  ensenanza  de  las  lenguas  extranjeras.  No  se  podrfa  decir  en  ge¬ 
neral  que  los  idiomas  transparentes  son  mas  comodos  de  adquirir 
que  los  opacos,  por  que  las  ventajas  y  los  inconvenientes  estan  muy 
netamente  equilibrados ;  pero  los  metodos  de  estudio  deben  adaptar- 
se  al  esquema  basico  de  la  lengua.  El  aprendizaje  de  los  terminos  or- 
dinarios  y  cotidianos  en  alemdn  implicara  en  muchos  casos  menos' 
memorizacion  que  en  frances ;  asf,  las  palabras  francesas  gore  “esta- 
cidn”,  camion  y  avion  tienen  que  ser  aprendidas  de  memoria,  en  tar 
to  que  los  correspondientes  tdrminos  alemanes  son  compuestos  auto¬ 
explica  tivos  constituidos  por  elementos  bien  conocidos:  Bahnhof 
“ferrocarril-patio”,  Lastauto  “carga-automdvil”,  Flugzeug  “vuelo- 


1  Vcase  Wandruszka.  Etymologica,  pags.  865  y  sgs. 

*  Para  la  Iiteratura  sobre  este  particular,  v6anse  mis  Principles  of  Semantics, 
pdg.  40,  n.  1,  y  L.  Deroy,  L’Emprunt  linguistique,  Paris,  1956. 

3  A.  Metllet,  “Les  interferences  entre  vocabulaires”,  op.  cit.,  vol.  II,  pagi- 
tias  36-43  :  p^g.  38. 
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cosa”.  La  norma  de  derivation  es,  ciertamente,  mas  simple  en  ale- 
man  que  en  francos:  Russ,  russig  es  mas  facil  de  recordar  que  suie, 
fuligineux,  y  Woche,  wdchentlich  mis  coherente  que  semaine,  hebdo- 
madaire.  Como  contrapartida  estan  todas  las  palabras  internaciona- 
les,  especialmente  los  terminos  cientfficos,  que  del>en  aprenderse  de 
nuevo  en  aleman :  no  es,  probablemente,  una  ayuda  para  un  midico 
encontrar  que  la  pleuresia  se  llama  Rippenfellentzundung  “inflama- 
cion  de  la  membrana  de  las  costillas”,  y  el  duodena,  Zwolffingerdarm 
“doce  dedos-  intestino”,  ni  el  quimico  reconoceri  ripidamente  su  fa¬ 
miliar  oxigeno  en  Sauerstoff,  aparte  del  hecho  de  que  no  puede  ser 
muy  exacto  describir  ese  elemento  como  “sustancia  acida”. 

3)  El  contraste  entre  las  lenguas  transparentes  y  opacas  puede 
tener  tambien  importantes  consecuencias  sociales  y  culturales.  En  el 
ingles,  la  presencia  de  incontables  palabras  griegas  y  latinas — “tirmi- 
nos  de  tintero”,  como  se  denominaban  en  el  siglo  xvi — ha  contribui- 
do  a  erigir  una  “barrera  lingiifstica”  entre  los  que  poseen  una  edu¬ 
cation  clasica  y  los  que  no  la  poseen.  Para  los  mas  privilegiados, 
muchas  de  estas  palabras  seran  motivadas  y  se  a  jus  tar  an  facilmente 
a  una  norma;  para  sus  compatriotas  menos  afortunados  aparecerin 
como  opacas,  embarazosas,  prohibitivas  y  confusas.  El  problema,  que 
fue  convincentemente  diagnosticado  en  el  libro  del  Dr.  Grove,  no  es 
nuevo,  si  bien  la  creciente  importancia  de  la  ciencia  en  la  vida  diaria 
lo  hace  mas  agudo  que  nunca.  Las  facilidades  educativas  y  las  acti- 
tudes  humanas  han  carabiado  mis  alii  de  todo  reconocimiento  des- 
de  el  retrato  de  Goldsmith  del  maestro  de  escuela  de  pueblo: 

While  words  of  learned  length  and  thund’ring  sound 
Amazed  the  gazing  rustics  rang’d  around, 

And  still  they  gaz’d,  and  still  the  wonder  grew, 

That  one  small  head  could  carry  all  he  knew. 

The  Deserted  Village,  vs.  213-6 


pero  el  problema  aun  esta  ante  nosotros  y  se  halla  ligado  a  la  estruct- 
tura  fundamental  del  lenguaje. 

El  peor  rasgo  de  la  barrera  en  la  lengua  es  que  perpetua  y  agrava 
las  diferencias  de  clases  y  llena  a  la  gente  del  lado  malo  de  la  barre¬ 
ra  de  un  sentimiento  de  inseguridad  e  inferioridad.  Hay  frecuentes 
vacilaciones  acerca  de  la  pronunciacion,  el  significado  y  el  uso  de  los 
terminos  greco-Iatinos  *.  Alicia  en  el  Pais  de  las  Maravillas  podia 
arriesgarse  impunemente  a  emplear  latitud  y  longitud,  aunque  “no 

1  “Entre  tanto,  las  palabras  de  erudita  longitud  y  atronador  sonido  aturdian 
a  los  riisticos  que  miraban  atdnitos  colocados  en  derredor,  y  en  silencio  avizo- 
raban,  y  en  silencio  crecla  el  asombro  de  que  una  cabecita  pudiera  contener  todo 
lo  que  dl  sabfa.”  Cf.  Grove,  op.  cit.,  pdg.  S4. 

*  Ullmann  se  refiere  aqui  especialmente  a  Inglaterra.  (N.  del  T.) 
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tenfa  la  mas  ligera  idea  de  lo  que  era  latitud,  ni  longitud  tampoco, 
pero  pensaba  que  eran  palabras  exquisitas  y  elevadas  para  decirlas”. 
Estaba  menos  segura  con  respecto  a  antipodas:  “Las  Antipatias,  pien- 
so  yo”  —  se  alegrd  bastante  de  que  no  hubiera  nadie  escuchando, 
esta  vez,  ya  que  en  modo  alguno  son6  correcta  la  palabra”.  Realmen- 
te,  el  “malapropismo”  es  enddmico  en  el  inglis,  y  debe  de  haber  sido 
muy  anterior  a  Mrs.  Malaprop,  de  Sheridan;  es  ya  un  artificio  co- 
miin  en  Shakespeare: 

“She  is  given  too  much  to  allicholy  and  musing.” 

(Mrs.  Quickly  en  The  Merry  Wives  of  Windsor,  acto  I,  escena  4) 1. 

“O  villain!  thou  wilt  be  condemn’d  into  everlasting  redemption  for  this.” 

(Dogberry  en  Much  Ado  about  Nothing,  acto  IV,  escena  2)iB. 

Quince:  “He  is  a  very  paramour  for  a  sweet  voice.” 

Flute  :  “You  must  say  “paragon”.  A  paramour  is — God  bless  us! — thing 
of  naught.” 

(A  Midsummer  Night’s  Dream,  acto  IV,  escena  2)*. 

Jespersen  observ6  una  vez  que  “ninguna  literatura  del  mundo 
abunda  tanto  como  la  inglesa  en  personajes  ridiculizados  ante  el  lec¬ 
tor  por  la  manera  como  desajustan  o  tergiversan  las  palabras  “gran- 
des”  (Growth  and  Structure,  pag.  133).  Serfa  errdneo  reducir  todo  el 
problema  del  “malapropismo”  y  de  la  barrera  de  la  lengua  a  una  cues- 
tidn  de  transparency  y  opacidad ;  los  temas  en  litigio  son  mucho  mis 
delicados  y  complejos.  Pero  no  puede  negarse  que  la  falta  de  moti- 
vacidn  es  uno  de  los  factores  capitales  responsables  de  este  estado 
de  cosas:  los  t^rminos  griegos  y  latinos  cultos  se  perciben  como 
“palabras  asperas”,  precisamente  porque  estan  inmotivadas,  sin  raf- 
ces  en  la  lengua  y  sin  ninguno  de  “esos  hilos  invisibles  que  entrete- 
jen  las  palabras  en  la  mente  humana”  4. 

1  “Ls  demasiado  dada  a  la  melancolfa  y  a  la  mistica.” 

3  “ ;  Oh  villano  !  Seras  condenado  por  esto  a  redencidn  etema.”  , 

*  “Quince:  No  admits  amante  su  dulce  voz. — Flute:  Debes  decir  parangdn. 
Un  amante  es — jDios  nos  asista! — una  cosa  de  nada.”  Cf.  Leisi,  op.  cit., 
pags.  64  y  68. 

‘Jespersen,  ibid. 
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FACTORES  LOGICOS  Y  EMOTIVOS  DEL  SIGNIFICADO 

I.  Palabras  de  bordes  embotados 

A  lo  largo  de  los  siglos,  los  escritores  y  pensadores  han  criticado 
los  defectos  del  lenguaje.  Algunas  de  sus  quejas  se  mantuvieron  en 
terminos  generates ;  otras  singularizaron  a  la  palabra  como  el  prin¬ 
cipal  ofensor.  En  su  Epistola  septima,  Platon  hizo  algunas  declaracio- 
nes  extravagantes  sobre  el  asunto:  “Ningun  hombre  inteligente  serd 
nunca  tan  audaz  como  para  expresar  en  el  lenguaje  aquellas  cosas 
que  su  razon  ha  contemplado... ;  si  se  arriesgara  a  obrar  asi,  enton- 
ces,  ciertamente,  no  los  dioses,  sino  los  mortales,  han  arruinado  por 
complete  su  juicio” 1.  En  uno  de  sus  epigramas,  Schiller  presentd  el 
problema  bajo  la  forma  de  una  paradoja:  “;Por  qu£  no  puede  el  es- 
pfritu  vivien  te  aparecerse  al  espfritu!  Cuando  el  alma  habla,  jay  I, 
ya  no  es  el  alma  quien  estd  hablando”2.  Algunos  escritores  moder- 
nos  son  igualmente  escdpticos  con  respecto  a  las  palabras.  Valdry  las 
ha  comparado  a  planchas  ligeras  colocadas  sobre  un  abismo:  se  pue¬ 
de  cruzar  por  ellas,  pero  no  debemos  detenemos  3.  Camus  ha  consi- 
derado  incluso  la  posibilidad  de  un  lenguaje  sin  significado  que  ex- 
presa  el  aislamiento  fimdamental  del  hombre :  “II  s’agit  de  savoir  si 
mSme  nos  mots  les  plus  justes  et  nos  cris  les  plus  rdussis  ne  sont 
privds  de  sens,  si  le  langage  n’exprime  pas,  pour  finir,  la  solitude  de¬ 
finitive  de  l’homme  dans  un  monde  muet”  4. 

Las  crfticas  mas  especfficas  de  la  palabra  se  centran  de  ordinario 
sobre  su  carencia  de  precision.  El  Fausto  de  Goethe  resume  esta  po¬ 
sition  en  una  tersa  y  vigorosa  imagen  cuando  explica  por  que  £1  no 


1  Citado  por  W.  M.  Urban,  Language  and  Reality,  Londres,  1939,  pdg.  53. 

3  “Warum  kann  der  lebendige  Geist  dem  Geist  nicht  erscheinen !  Spricht  die 
Seele.  so  spricht  ach!  schon  die  Seek  nicht  mehr.”  (Votivtafeln,  84:  “Die 
Sprache”.) 

3  “J’en  suis  venu,  helas,  &  comparer  ces  paroles  par  Iesquelles  on  traverse  si 
lentement  1’espace  d’une  pensde,  a  des  planches  ldgbres  jet^es  sur  un  ablme,  qui 
souffrent  le  passage  et  point  la  station."  ( Monsieur  Teste,  32.*  ed.,  Paris,  pig.  74.) 

4  “Se  trata  de  saber  si  hasta  nuestras  palabras  rmis  justas  y  nuestros  gritos 
mds  logrados  no  estdn  privados  de  sentido,  si  el  lenguaje  no  express,  en  conclu- 
sidn,  la  soledad  definitiva  del  hombre  en  un  mundo  mudo.”  (“Sur  une  philosophic 
de  1’expression”,  Poesie  .44,  niim.  17,  pdgs.  15-23,  citado  por  J.  Cruickshank, 
French  Studies,  x,  1956,  pig.  245.) 
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tiene  ningun  nombre  para  Dios:  “El  nombre  es  sonido  y  humo  que 
nublan  el  ardor  del  cielo”  x.  Voltaire  es  mas  explicito  sobre  la  vague- 
dad  de  las  palabras :  “II  n’est  aucune  langue  complete,  aucune  qui 
puisse  exprimer  toutes  nos  idees  et  toutes  nos  sensations;  leurs 
nuances  sont  trop  imperceptibles  et  trop  nombreuses...  On  est  obli- 
gd,  par  exemple,  de  designer  sous  le  nom  general  d 'amour  et  de  hai - 
ne,  mille  amours  et  mille  haines  toutes  differentes ;  il  en  est  de  meme 
de  nos  douleurs  et  de  nos  plaisirs” 1  2 * 4.  Byron  tambien  se  queja  de  la 
ineficacia  de  nuestras  palabras : 

.  Oh  that  my  words  were  colours!  but  their  tints 

May  serve  perhaps  as  outlines  or  slight  hints. 

Don  Juan,  canto  VI,  estancia  cix  s. 

En  nuestros  propios  dias,  Wittgenstein  ha  hablado  de  conceptos 
con  “bordes  embotados”  y  los  ha  comparado  a  fotografi'as  borrosas, 
anadiendo:  “^Es  siempre  una  ventaja  reemplazar  un  retrato  confuso 
por  otro  bien  delineado?  ^No  es  con  frecuencia  el  confuso  el  que 
necesitamos?”  (op.  cit.,  pag.  34).  Algunas  de  las  modernas  escuelas  de 
poesia  convendrfan  de  todo  corazdn  con  Wittgenstein  y  valorarfan  el 
poder  sugestivo  y  evocador  de  las  palabras  mucho  mas  alto  que  nin- 
guna  precision  logica.  Este  fue  un  principio  basico  del  movimiento 
simbolista  y  fue  desarrollado  en  el  famoso  poema  de  Verlaine,  Art 
poetique: 

II  faut  aussi  que  tu  n'ailles  point 
Choisir  tes  mots  sans  quelque  mdprise: 

Rien  de  plus  cher  que  la  chanson  grise 
Oh  l’lndecis  au  Precis  se  joint*. 


Mallarmd  expone  el  mismo  punto  mds  breve  e  ironicamente  en  su 
poema  Toute  Vdme  resumee: 

Le  sens  trop  precis  rature 
Ta  vague  literature  *. 

1  “Name  ist  Schall  und  Rauch,  umnebelnd  Himmelsglut.” 

3  “No  hay  ninguna  lengua  completa,  ninguna  que  pueda  expresar  todas  nucs- 

tras  ideas  y  todas  nuestras  sensaciones;  sus  matices  son  demasiado  impercepti¬ 
bles  y  demasiado  numerosos...  Nos  vemos  obligados,  por  ejemplo,  a  designar 
bajo  el  nombre  general  de  amor  y  de  odio  mil  amores  y  mil  odios  totalmente  di- 
ferentes;  y  lo  mismo  sucede  con  nuestros  dolores  y  nuestros  placeres.”  (Citado 
por  Nyrop,  Sdmantique,  pig.  444.) 

4  “;Oh,  si  mis  palabras  fueran  colores!  Solo  sus  matices  pueden  servir  quiza 
como  bosquejos  o  leves  alusiones." 

4  “Bs  menester  tambidn  que  no  vayas  a  escoger  tus  palabras  sin  algun  error : 
nada  mSs  grato  que  la  cancidn  gris  en  la  que  se  junta  lo  Indeciso  con  lo  Preciso.” 

4  “El  sentido  demasiado  preciso  tacha  tu  vaga  literatura.” 
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Gide  observa  en  su  autobiografia  1  que  en  sus  primeros  tiempos, 
cuando  se  hallaba  bajo  la  influencia  del  simbolismo,  era  un  apasio- 
nado  de  palabras  tales  como  incertain,  infini  e  indicible,  que  dan 
rienda  suelta  a  la  imaginacidn.  Semejantes  palabras  abundan  en  ale- 
mdn  y  dotaban  a  este,  a  los  ojos  del  joven  escritor,  de  un  aura  de 
poesfa.  No  fue  hasta  raucho  mas  tarde- cuando  comprendid  que  su 
propio  lenguaje  estd  dominado  por  la  necesidad  de  precision. 

Parecerfa,  pues,  que  la  vaguedad  de  nuestras  palabras  es  un  obs- 
taculo  en  algunas  situaciones,  y  una  ventaja  en  otras.  Si  se  mira  mds 
atentamente  esta  vaguedad,  pronto  se  descubre  que  el  termino  mismo 
es  bastante  vago  y  ambiguo:  la  condici6n  a  que  se  refiere  no  es  un 
rasgo  uniforme,  sino  que  tiene  muchos  aspectos  y  puede  resultar  de 
una  variedad  de  causas.  Algunas  de  estas  son  inherentes  a  la  natu- 
raleza.misma  del  lenguaje,  mientras  que  otras  entran  en  juego  sola- 
mente  en  circunstancias  especiales 2. 

1)  Una  de  las  principals  fuentes  de  vaguedad  es  el  cardcter  ge¬ 
neric  o  de  nuestras  palabras.  A  excepcion  de  los  nombres  propios  y 
de  un  pequeno  numero  de  nombres  comunes  que  se  refieren  a  obje- 
tos  unicos,  las  palabras  denotan,  no  entidades  singulares,  sino  clases 
de  cosas  o  de  acontecimientos  ligados  por  algun  elemento  comun. 
Como  Bloomfield  expreso  muy  claramente  en  un  pasaje  ya  citado 
pagina  66),  debemos  discriminar  entre  los  “rasgos  no  distintivos”, 
tales  como  el  tamano,  la  figura  o  el  color  de  cualquier  manzana,  y 
los  “rasgos  distintivos’’  que  son  comunes  a  todos  los  objetos  a  los 
que  aplicamos  la  palabra  manzana.  En  el  caso  de  terminos  mas  com- 
plejos,  el  proceso  de  generalization  opera  de  un  modo  un  tanto  di- 
ferente.  Wittgenstein  ha  examinado,  por  ejemplo,  la  naturaleza  del 
concepto  de  juego.  A1  comparar  varios  tipos  de  juegos — juegos  de  ta- 
blas,  juegos  de  cartas,  juegos  de  pelota,  juegos  olimpicos,  etc. — en- 
contro  una  “complicada  red  de  similitudes  que  se  superponen  y  en- 
trecruzan”,  con  rasgos  comunes  que  aparecen  y  desaparecen  a  medi- 
da  que  consideramos  mas  y  mis  juegos :  unos  son  divertidos,  otros 
no  lo  son;  unos  son  competitivos,  otros  solitarios;  unos  implican 
destreza,  otros  mero  azar,  y  asf  sucesivamente.  Wittgenstein  conclu- 
ye  que  estas  similitudes  son  mas  bien  como  “parecidos  de  familia’’ : 


1  Si  le  grain  ne  meurt,  37*  ed„  Paris,  1928,  pig.  246. 

2  Vdanse  sobre  estas  materias  H.  Delacroix,  Le  Langage  et  la  penste,  Paris, 

1924,  pigs,  361  y  sgs.;  K.  O.  Erdmann,  Die  Bedeutung  des  Wortes,  4.*  ed„  Leip¬ 
zig,  1925;  K.  Jaberg,  “Sprache  -als  Aeusserung  und  Sprache  als  Mitteilung” 
Sprachwissenschaftliche  Forschungen  und  Erlebnisse,  Paris -Zurich-Leipzig,  1937* 
pigs.  137-85;  F.  Paulhan,  “Qu’est-ce  que  le  sens  des  mots?",  Journal  de  Psycho - 
logie,  xxv  (1928),  pigs.  289-329;  C  Spearman,  The  Nature  of  “ Intelligence ”  and 
the  Principles  of  Cognition,  Londres,  1923,  cap.  11.  Cf.  tambiin  I.  Coteanu,  "Con¬ 
tributions  a  l’itabhssement  d’un  systeme  en  semantique”  (en  rumano,  con  suma- 
rio  en  francos),  en  Probleme  de  Lingvistica  Generala,  vol.  I,  Bucarest  1959  ni- 
ginas  11-33.  ’  '  r 
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“las  varias  semejanzas  entre  los  miembros  de  una  familia:  constitu- 
ci6n,  facciones,  color  de  los  ojos,  porte,  temperamento,  etc.,  etc.,  se 
superponen  y  entrecruzan  de  la  misma  manera”.  En  este  sentido  se 
podrfa  decir  que  los  diversOs  fenomenos  conocidos  como  juegos  for- 
man  una  familia  (op.  tit.,  pigs.  31,  y  sgs.). 

Salvo  en  el  caso  de  terminos  cientfficos  o  tbcnicos  rigurosamente 
definidos  1,  este  proceso  de  generalizacion  encerrara,  inevitablemen- 
te,  un  elemento  de  vaguedad.  Esto  ha  llevado  a  algunos  fildsofos  a 
describir  la  palabra  como  algo  burdo  y  banal  que  priva  a  nuestras 
experiencias  de  su  contenido  personal  y  de  sus  mas  finos  matices,  y 
que  interpone  una  pantalla  entre  nosotros  y  el  mundo  no  lingiifstico. 
Bergson  habla  de  “le  mot  brutal,  qui  emmagasine  ce  qu’il  y  a  de 
stable  dans  les  impressions  de  I’humanitb,  ecrase  ou  tout  au  moins 
recouvre  les  impressions  dblicates  et  fugitives  de  notre  conscience 
intellectuelle”  2.  En  otra  parte  escribe  el  mismo  filosofo:  “Le  mot, 
qui  ne  note  de  la  chose  que  sa  fonction  la  plus  commune  et  son  as¬ 
pect  banal,  s’insinue  entre  elle  et  nous...  Nous  ne  saisissons  de  nos 
sentiments  que  leur  aspect  impersonnel,  celui  que  le  langage  a  pu  no- 
ter  une  fois  pour  toutes  parce  qu’il  est  a  peu  pres  le  meme,  dans  les 
mSmes  conditions,  pour  tous  les  hommes”  3.  Esto  es  perfectamente 
exacto  y  en  cierto  modo  lamentable,  pero  es  el  precio  que  hemos  de 
pagar  por  tener  un  medio  de  comunicacion  social  lo  bastante  flexible 
para  enfrentarnos  con  la  infinita  variedad  de  nuestras  experiencias. 

La  naturaleza  genbrica  de  nuestras  palabras  ha  sido  descrita  con 
frecuencia  como  un  elemento  de  “ abstraction ”  del  lenguaje.  Hay  aquf 
cierto  peligro  de  ambigiiedad,  ya  que  la  oposicibn  usual  entre  abs- 
tracto  y  concreto  no  corresponde  a  la  que  hay  entre  generico  y  par¬ 
ticular.  Una  palabra  puede  ser  extremadamente  general  en  cuanto  al 
significado  y  permanecer  en  el  piano  concreto ;  asf,  los  terminos  ani¬ 
mal  y  planta  son  los  de  mbs  vasto  alcance  en  el  sistema  entero  de  la 
clasificacion  zoolbgica  y  botanica,  y,  no  obstante,  son  concretos  en 
el  sentido  de  que  los  animales  y  plantas  especfficos  son  cosas  tangi¬ 
bles,  materiales,  en  contraposicibn  a  las  abstracciones  puras  tales 
como  la  libertad  o  la  inmortalidad.  En  un  sentido  mbs  amplio,  sin* 


1  Sobre  los  varios  mdtodos  de  definicidn,  vdase  R.  Robinson,  Definition,  Ox¬ 
ford,  1950. 

f"  3  “La  palabra  brutal,  que  almacena  lo  que  hay  de  estable,  de  comiln  y,  por 
consiguiente,  de  impersonal  en  las  impresiones  de  la  humanidad,  aplasta  o  al 
menos  recubre  las  impresiones  delicadas  y  fugitivas  de  nuestra  conciencia  inte- 
lectual.”  (Citado  de  La  conscience  en  Nyrop,  Semantique,  pdg.  448.) 

‘  “La  palabra,  que  solo  nota  de  la  cosa  su  funcidn  mas  comiin  y  su  aspecto 
trivial,  se  insinda  entre  ella  y  nosotros...  No  captamos  de  nuestros  sentimientos 
mds  que  su  aspecto  impersonal,  el  que  el  lenguaje  ha  notado  de  una  vez  para 
siempre  porque  es  aproximadamente  el  mismo,  en  las  mismas  condiciones,  para 
todos  los  hombres.”  (Le  tire,  15.*  ed.,  Paris,  1916,  pigs.  156  y  sgs.;  cf.  Nyrop, 
Semantique,  pdg.  447.) 
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embargo,  los  t^rminos  gendricos  puedea  reputarse  como  “abstractos”, 
es  decir,  mas  esquematicos,  mas  pobres  en  notas  distintivas  que  los 
terminos  particulares ;  como  dirfa  el  logico,  tienen  mayor  extensidn 
y  menor  intension :  se  aplican  a  un  campo  mas  dilatado  de  entida- 
des,  pero  nos  dicen  menos  acerca  de  ellas.  La  palabra  arbol,  por  ejem- 
plo,  es  rads  general,  y  por  tanto  mas  “abStracta”  que  haya;  de  la  mis- 
ma  manera,  plcmta  es  mds  abstracta  que  arbol — en  efecto,  es  un 
concepto  tan  amplio  y  general  que  no  existfa  en  el  latfn  clasico  y  solo 
surgio  en  el  curso  de  la  Edad  Media:  la  palabra  latina  planta  signi- 
ficaba  “vdstago,  retono,  esqueje”,  y  no  “planta”  L 

Practicamente  todas  nuestras  palabras  son  genericas  en  mayor  o 
menor  grado,  pero  hay  mucha  variacidn  entre  las  diferentes  lenguas : 
unas  parecen  favorecer  los  tdrminos  particulares,  mientras  que  otras 
se  inclinan  hacia  el  tipo  abstracto  y  general.  Durante  largo  tiempo 
fue  habitual  entre  los  lingiiistas,  psicdlogos  y  antropologos  conside- 
rar  las  lenguas  de  las  razas  primitivas  como  ricas  en  tdrminos  espe- 
cificos  y  pobres  en  los  gendricos.  Esto  se  interpretaba  comunmente 
como  un  signo  de  “mentalidad  pre-16gica”,  de  facultades  de  generali- 
zacidn  no  desarrolladas.  Estas  razas,  se  pensaba,  literalmente  no  po- 
dian  ver  el  bosque  por  culpa  de  los  drboles:  estaban  inmersos  en  las 
experiencias  particulares  y  eran  incapaces  de  elevarse  por  encima  de 
ellas,  de  analizarlas  y  clasificarlas.  Se  relataba,  por  ejemplo,  que  los 
zulues  no  tienen  ninguna  palabra  para  decir  “vaca”,  solamente  ex- 
presiones  especi'ficas  para  “vaca  roja”,  “vaca  blanca”,  etc.;  los  aborf- 
genes  tasmanianos  no  tenian  ningun  termino  peculiar  para  “drbol”, 
pero  poseian  nombres  para  cada  variedad  de  eucalipto  y  de  zarza ;  en 
la  lengua  bakajri  del  Brasil  central,  cada  papagayo  tiene  su  nombre 
especial,  pero  no  hay  ninguna  palabra  para  “papagayo”,  en  general 1  2. 
Hay  tantos  relatos  de  esta  indole,  y  suenan  de  una  manera  tan  plau¬ 
sible,  que  bien  puede  haber  algo  de  verdad  en  la  teoria.  Por  desgra- 
cia,  sin  embargo,  las  pruebas  son  sospechosas;  a  veces  se  basan  en 
observaciones  defectuosas  de  los  primeros  misioneros,  que  fueron 
aceptadas  sin  crftica  por  las  sucesivas  generaciones  de  lingiiistas, 
que  se  citaban  unos  a  otros.  De  este  modo,  el  mito  de  que  no  hay 
ningun  tdrmino  para  “lavar”  en  la  lengua  de  los  indios  cherokis  se 
perpetud  hasta  que  fue  demostrada  su  falsedad  hace  pocos  anos  por 
un  especialista  norteamericano 3.  Los  lingiiistas  norteamericanos, 
que  han  hecho  muchas  exploraciones  valiosas  sobre  las  lenguas  in- 
dias,  se  oponen,  por  cuestion  de  principios,  a  la  nocion  de  “lenguas 
primitivas”;  como  apunto  un  fildsofo  durante  un  reciente  simpo- 

1  Citado  de  un  artfculo  de  Wartburg  en  Baldinger,  Cahiers  de  1' Association 

Internationale  des  Etudes  Francoises,  xi,  pag.  259. 

3  Jespersen,  Language,  pag.  429  ;  cf.  tambidn  Kronasser,  op.  cit.,  cap.  11. 

!  A.  A.  Hill.  “A  Note  on  Primitive  Languages”,  International  Journal  of 
American  Linguistics,  xviil  (1952),  pags.  172-7. 
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sium  sobre  lenguaje  y  cultura,  todo  el  mundo  estaba  “ansioso  de 
hablar  del  primitivismo  de  ciertas  culturas”,  pero  la  mayorfa  de  la 
gente  era  “reacia  a  hablar  del  primitivismo  del  lenguaje”  x.  Hasta 
que  todos  los  testimonies  hayan  sido  escudrinados  cuidadosamente 
mediante  los  modernos  metodos  cientfficos,  es  mejor  abstener  el 
juicio  sobre  este  asunto  2. 

Conviene  advertir  tambiin  que  la  riqueza  en  terminos  particu- 
lares  no  es,  necesariamente,  un  sintoma  de  incapacidad  de  genera- 
lizar ;  puede  ser  debida  a  la  influencia  del  medio  ambiente  y  de  las 
condiciones  de  vida.jAsf,  no  es  en  absoluto  sorprendente  saber  que 
los  esquimales  y  los1  lapones  tienen  una  multiplicidad  de  terminos 
para  diferentes  clases  de  nieve,  mientras  que  los  aztecas  usan  el 
mismo  tronco  verbal  para  “frlo”,  “nieve”  y  “hielo"  3.  Cada  ambien¬ 
te  crea  sus  propias  necesidades  y  problemas  particulares ;  para  los 
habitantes  de  las  regiones  articas  la  nieve  es  un  factor  de  tan  abru- 
madora  importancia  que  cualquier  estado  y  aspecto  de  ella  tiene 
que  ser  cuidadosamente  especificado.  Analogamente,  los  indios 
paiutes,  que  viven  en  su  area  desertica,  “hablan  una  lengua  que  per- 
mite  la  mas  detallada  descripcidn  de  los  rasgos  topogrdficos,  una 
necesidad  en  un  pais  donde  pueden  requerirse  instrucciones  com- 
plejas  para  la  localizaci6n  de  cavidades  con  agua”  4.  El  lenguaje  es, 
en  palabras  de  Sapir,  “un  inventario  complejo  de  todas  las  ideas, 
intereses  y  ocupaciones  que  acaparan  la  atencidn  de  la  comuni- 
dad”  5.  Este  problema  aparecera  de  nuevo  en  el  ultimo  capftulo,  ya 
que  tiene  una  relacidn  directa  con  la  estructura  del  vocabulario. 

Incluso  entre  las  lenguas  basadas  en  la  misma  civilizacidn  pue¬ 
de  haber  marcadas  diferencias  en  el  empleo  de  terminos  generales 
y  especfficos.  El  francos  es  considerado  usualmente  como  una  len¬ 
gua  preeminentemente  “abstracta”  6,  mientras  que  el  aleman  y  aun 
el  ingles  son  “concretos”  en  comparacion.  Hay  varios  sfntomas  de 
esta  vena  abstracta  del  francos.  En  algunos  casos,  un  solo  tdrmino 


1  H.  Houer  (ed.).  Language  in  Culture.  Conference  on  the  Interrelations  of 

Language  and  other  Aspects  of  Culture,  Chicago,  1954,  pig.  219. 

3  Sobre  los  testimonies  del  lenguaje  infantil  con  respecto  a  este  punto, 
cf.  W.  Kaper,  Kindersprache  mit  Hilfe  des  Kindes,  Groninga,  1959,  pig.  11. 

3  Vianse  Segerstedt,  op.  cit.,  pigs.  56  y  sgs.,  y  Henle,  op.  cit.,  pig.  5. 

4  Ibid. 

*  Ibid.  (Citado  de  Selected  Writings  by  Edward  Sapir,  ed.  D.  Mandelbaum, 
Berkeley,  1949,  pigs.  90  y  sgs.) 

4  Vianse  especialmente  V.  Brondal,  Le  frangais,  langue  abstraite,  Copen- 
hague,  1936;  BaiAy,  Linguistique  gene  rale  et  linguistique  frangaise,  pigs.  346  y  sgs.; 
W.  J.  Entwistle,  “French,  Audible,  Visible  and  Real”,  Studies...  Presented  to 
John  Orr,  pigs.  82-9;  A.  Eavert,  Of  the  Precellence  of  the  French  Tongue 
(Conferencia  Zaharoff),  Oxford,  1958;  E.  Lerch,  Franzosische  Sprache  und  We- 
sensart,  Francfort.  1933.  pigs.  178  y  sgs;  J.  Orr,  “English  an  French — a  Com¬ 
parison”,  Words  and  Sounds  in  English  and  French,  cap.  8.  Cf.  asimismo  Wein- 
REicn,  Language,  xxxi  (1955),  pig.  539. 
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gendrico  en  francos — complementado  si  fuese  necesario  por  el  con- , 
texto — correspondent  a  tres  o  cuatro  expresiones  particulares  en 
alemdn.  Esta  ultima  lengua  especificara,  por  ejemplo,  las  diversas 
formas  de  locomocidn  que  cstan  agrupadas  todas  juntas  en  el  fran¬ 
cos  en  el  termino  generico  aller,  “ir” :  gehen,  “andar,  caminar” ;  rei- 
ten,  “cabalgar”;  fahren,  “viajar  en  tren,  o  en  coche,  etc.”.  Es  posible 
por  supuesto,  indicar  los  medios  de  locomocion  en  frances,  ana- 
diendo  una  frase  suplementaria  al  verbo  (aller  a  pied,  “a  pie”;  a 
cheval,  ‘‘a  caballo”,  etc.),  pero  esto  se  hara  solamente  cuando  sea  pre- 
eiso,  mientras  que  los  terminos  alemanes,  mas  diferenciados,  expre- 
saran  automdticamente  esta  informacion  extra.  Consideremos  tam- 
bien  los  siguientes  grupos  de  palabras  en  ingles,  aleman  y  francos: 

to  set  sitzen  ) 

to  stand  (intransitivo)  stehen  \  etre,  se  trouver,  “to  be”  [estar,  encontrarse]. 
to  lay  liegen  \ 

Aquf  de  nuevo  anadiri  el  francos  detalles  suplementarios  cuan¬ 
do  sea  necesario :  etre  assis,  “to  sit”  [estar  sentado] ;  debout,  “to 
stand”  [de  pie] ;  couche,  “to  lie”  [echado] ;  pero  no  hara  asf  cuando 
no  sea  menester.  Los  correspondientes  verbos  transitivos  muestran 
la  misma  norma: 


to  set  setzen  ( 

to  stand  (transitivo)  stellen  )  mettre,  “to  put”  [potter], 
to  lay  legen  I 

En  otros  muchos  casos,  la  “abstraccidn”  del  frances  esti  aso- 
ciada  con  su  preferencia  por  las  palabras  simples  e  inmotivadas. 
Ya  hemos  visto  (pdg.  123)  que  el  aleman  gusta  de  unir  prefijos  al 
verbo  con  objeto  de  especificar  sus  varios  aspectos  y  matices.  Es- 
tas  gradaciones  del  significado,  que  pueden  expresarse  en  ingles  ana- 
diendo  una  preposicidn .  al  verbo,  quedan  las  mds  de  las  veces  sin 
formular  en  francos: 


mettre  [poner] 


to  set 
to  put  on 
to  write 
to  write  down 
to  grow 
to  grow  up 


setzen 
ansetzen 
schreiben 
niederschreiben 
wachsen 
heranwachsen 


|  ecrire  [escribir], 
grandir  [crecer]. 


La  predileccion  alemana  por  la  precision  puede  verse  igual- 
mente  en  ciertos  adverbios  compuestos.  “El  alto  aleman”,  escriben 
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los  profesores  Priebsch  y  Collinson,  “es  unico  en  la  distinci6n  entre 
tma  relacibn  dirigida  hacia  el  que  habla  ( herein ,  heraus,  herunter, 
etcetera)  y  otra  dirigida  desde  el  que  habla  (hinein,  hinaus,  hinun- 
ter,  etc.)”  x.  Estos  detalles  usualmente  se  pasan  por  alto  en  francos, 
asf  corao  en  ingles.  El  alemdn  tambidn  introduced  toda  suerte  de 
adverbios  y  preposiciones  para  especificar  cada  aspecto  de  una  ac- 
cion,  para  “trazar  la  trayectoria  entera  de  un  movimiento”  (Bally, 
op.  tit.,  pag.  350).  La  siguiente  sentencia  es  tfpica  de  esta  super¬ 
abundance  de  detalles :  “Wir  segelten  vom  Ufer  her  iiber  den  Eluss 
hin  nach  der  Insel  zu”,  “Nos  hicimos  a  la  vela  desde  la  orilla  (aquf) 
(encima)  del  rfo  (allf)  (en  direccion)  hacia  la  isla”  (ibid.).  El  francos, 
como  el  ingles,  se  limitarfa  a  una  sola  preposicidn  en  cada  caso. 

Cabe  mencionar  aquf  dos  sfntomas  mas  de  la  “abstraccion”  del 
francos.  Uno  es  el  uso  frecuente  de  un  derivado  allf  donde  el  inglds 
y  el  aleman  tienen  un  compuesto  mds  explfcito: 


ashtray  [ceniza-bandeja], 
teapot  [td-olla], 
apple-tree  [manzana-ar- 
bol], 

chimney-sweep  [chimenea- 
limpiador]. 


Aschenbecher  (“ceniza-ta- 
za”). 

Teekanne  (id.). 

Apfelbaum  (id.). 
Schornsteinfeger  (id.). 


cendrier  (“ceniza”  +  sufi- 
jo)  [cenicero].  , 
theiire  (“td”  +  sufijo)  [te- 
tera], 

pommier  (“manzana”  + 
sufijo)  [manzano]. 
ramoneur  (“deshollinar”  + 
sufijo)  [deshollinador]. 


Otro  factor  que  contribuye  a  la  “abstraccion”  del  francos  es  la 
popularidad  de  la  “sintaxis  nominal”2:  el  empleo  de  un  nombre 
abstracto  donde  el  ingles,  por  ejemplo,  preferirfa  un  verbot  El  pro- 
fesor  Orr  ha  recogido  algunas  muestras  divertidas  de  anuncios  y  pas- 
quines  (Words  and  Sounds,  pdgs.  59  y  sgs.): 


Stick  no  bills  [No  fijar  carteies]. 

No  smoking  allowed  [Prohibido  fu- 
mar]. 

Please  do  not  touch  [Se  ruega  no  to- 
car]. 


Defense  d'afficher  (literalmente:  “Pro- 
hibicidn  de  fijar  carteies”). 

Defense  de  fumer  (literalmente:  “Pro- 
bibicidn  de  fumar”). 

Priire  de  ne  pas  toucher  (literalmen¬ 
te:  “Ruego  de  no  tocar”). 


1  Op.  cit pdg.  441.  Para  mds  detalles,  vdase  M.  Staub,  Richtungsbegriff,  Rich- 
tungsausdruck;  Versuch  zu  einem  Vergleich  von  deutscher  und  jranzdsicher  Aus- 
drucksweise,  Berna,  1949. 

1  Vdase  especialmente  A.  Lombard,  Les  constructions  nominates  dans  le  fran- 
(ais  moderne,  Estocolmo-Upsala,  1930;  cf.  tambidn  mi  Style  in  the  French  No¬ 
vel,  cap.  3. 
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La  boga  del  llamado  “style  substantif”  en  la  prosa  francesa  mo- 
derna  es  sintomatica  de  la  misma  tendencia.  Asf,  la  oracibn:  “Ils 
cbderent  parce  qu’on  leur  promit  formellement  qu’ils  ne  seraient  pas 
punis”  (“Cedieron  porque  se  les  prometio  formalmente  que  no  se- 
rian  castigados”)  es  considerada  menos  elegante  que  la  mas  concisa 
y  abstracts  “Ils  cedbrent  k  une  promesse •  formelle  d’impunite ”  (“Ce¬ 
dieron  ante  la  promesa  formal  de  impumdad”).  En  los  ultimos  anos 
se  han  expresado  algunos  recelos  sobre  la  difusion  de  estas  cons- 
trucciones  nominales,  pero  la  tendencia  estb  profundamente  arraiga- 
da  en  la  estructura  del  idioma. 

Todos  estos  rasgos,  a  lbs  que  se  podrfa  anadir  otros1,  convier- 
ten  al  francos  moderno  en  un  instrumento  sumamente  abstracto,  in- 
telectual,  discrete  y  alusivo.  Significan  tambibn  que  la  palabra  fran¬ 
cesa  individual  es  en  muchos  casos  mas  esquemdtica,  menos  rica  en 
detalles  expresivos  que  su  rbplica  alemana.  El  ingles  esta  a  este  res- 
pecto  mucho  mas  cerca  del  aleman  que-del  francbs,  aunque  no  va 
tan  lejos  como  el  primero  en  la  acumulacibn  de  detalles.  El  caracter 
abstracto  y  generico  del  vocabulario  francos  acrecienta  la  importan¬ 
ce  del  contexto  en  esta  lengua:  una  palabra  vaga,  indiferenciada, 
como  aller,  mettre  o  etre  tiene  obviamente  menos  autonomfa  y  es 
mas  dependiente  del  contexto  que  un  tbrmino  mas  particularizado 
(ver  mds  arriba,  pag.  61).  La  misma  falta  de  autonomia  es,  como 
hemos  visto,  caracterfstica  de  la  palabra  francesa  en  tanto  que  unidad 
fonbtica  (pags.  46  y  sgs.).  El  profesor  Orr  ha  resumido  netamente 
este  rasgo  fundamental  del  frances  cuando  escribib : 

En  el  francos,  la  palabra  csti  mds  sumergida  en  la  oracion  y  sus  sonidos 
components  son  funcionalmente  menos  patentes  que  en  el  inglds.  El  deta¬ 
ils  estd  subordinado  al  conjunto  como  en  la  construccidn  cldsica.  Esta  su- 
premacfa  de  lo  general  sobre  lo  particular,  este  predominio  mds  completo  de 
Io  intelectual  sobre  lo  flsico  es  igualmente  evidente  en  la  formacidn  de  pa- 
labras  y  en  la  fraseologfa  (op.  cit.,  pig.  59). 

2)  Nuestras  palabras  nunca  son  completamente  homogbneas : 
hasta  las  mas  simples  y  las  mas  monolfticas  tienen  un  ciertq  numero 
de  facetas  diferentes  que  dependen^  del  contexto  y  de  la  situacibn  en 
que  se  usan,  y  tambibn  de  la  personalidad  del  que  las  usa.  Esta 
multiplicidad  de  aspectos  es  otra  fuente  importante  de  vaguedad. 
Como  ya  hemos  visto  (pbg.  61),  incluso  los  nombres  propios,  las 
mas  concretas  de  todas  las  palabras,  estan  sujetos  a  tales  “cambios 
de  aplicacibn” :  solo  el  contexto  especificara  qub  aspect©  de  una  per¬ 
sona,  qub  fase  de  su  desarrollo,  que  lado  de  sus  actividades  tenemos 
en  la  mente.  Si  tomamos  un  nombre  comdn  ordinario  con  una  acep- 


‘  Cf.  cap.  5  de  mi  Precis  de  simantiquc  jranQatse 
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ci6n  concreta,  tal  como  libro,  su  significacion  variarl  segun  sus  usua- 
rios:  querra  decir  cosas  bastante  diferentes  para  un  autor,  un  edi¬ 
tor,  un  impresor,  un  librero,  un  coleccionista'de  libros,  un  bibliote- 
cario,  un  lector  especialista,  un  lector  no  especialista,  un  biblidgrafo 
y  otros.  Con  las  palabras  abstractas,  tales  diferencias  de  aplicacion 
son  mds  marcadas  todavi'a.  Pongamos  por  caso  los  tres  ejemplos 
siguientes  del  adjetivo  mortal  en  Paradise  Lost: 


chase 

Anguish  and  doubt  and  fear  and  sorrow  and  pain 
From  mortal  and  immortal  minds. 

Libro  I,  vs.  557-9. 


the  fruit 

Of  that  f oi bidden  tree  whose  mortal  taste 
Brought  death  into  the  World. 

Libro  I,  vs.  1-3. 
lo  redeem 


Man’s  mortal  crime. 


.Libro  III,  vs.  214-15  *. 


Evidentemente,  el  adjetivo  tiene  tres  diferentes  matices  de  sig¬ 
nificado  en  los  tres  pasajes;  en  el  primero  significa  “sujeto  a  la  muer- 
te,  destinado  a  morir”,  en  el  segundo  “causante  de  la  muerte”,  y  en 
el  tercero  pecado  “grave”,  como  opuesto  a  "venial”.  De  hecho,  Mil- 
ton  obtiene  un  efecto  verdaderamente  sorprendente  al  jugar  con  la 
diversidad  de  estos  significados  superpuestos.  Una  lectura  mds  com- 
pleta  del  liltimo  pasaje  dice  asf: 

Which  of  ye  will  be  mortal,  to  redeem 
Man’s  mortal  crime,  and  just,  the  unjust  to  save? 1 *  3 

En  algunas  palabras,  el  proceso  de  diversificacidn  puede  prolon- 
garse  notablemen te  sin  destruir  la  unidad  fundamental  de  su  signi-' 
ficado.  El  tdrmino  estilo  es  un  ejemplo  a  proposito.  Procede  del  Ma¬ 
tin  stilus,  el  nombre  del  punzdn  para  escribir,  y  originalmente  s61o 
era  aplicable  a  la  escritura,  pero  eri  el  transcurso  de  los  siglos  ha  ex- 
tendido  enormemente  su  radio  de  accidn.  En  palabras  de  Sir  Walter 
Raleigh : 

1  “Expulsan  la  angustia  y  la  duda  y  el  miedo  y  el  pesar  y  el  dolor  de  las 
roentes  mortales  e  inmortales.”  “El  fruto  de  ese  drbol  prohibido  cuyo  gusto  mor¬ 

tal  trajo  la  muerte  al  mundo.”  “Para  redimir  el  crimen  mortal  del  hombre.” 

3  “iQui^n  de  vosotros  serd  mortal  para  redimir  el  crimen  mortal  del  hombre, 
y  justo  para  salvar  al  injusto?" 
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...  el  hecho  de  que  usemos  la  palabra  estilo  al  hablar  de  arquitectura  y 
de  escultura,  de  pintura  y  de  musica,  de  danza,  de  representation  teatral  y  de 
cricket,  de  que  podamos  aplicarla  a  las  acciones  cautelosas  del  ladrbn  y  del 
envenenador  y  a  los  movimientos  animales  espontineos  de  los  miembros  del 
hombre  o  de  la  bestia,  es  el  m£s  noble  de  los  tributes  inconscientes  a  la  fa- 
cultad  de  letras  *. 

Como  puede  verse  por  estos  ejemplos,  tales  mutaciones  en  ia 
aplicacion  pueden  conducir  fdcilmente  al  significado  multiple;  las 
encontraremos  de  nuevo  en  el  capitulo  sobre  la  ambigiiedad. 

3)  Otro  factor  mas  que  coopera  a  la  vaguedad  es  la  falta  de 
fronteras  bien  delimitadas  en  el  mundo  no  lingiiistico.  Aquf  es  nece- 
sario  una  vez  mas  distinguir  entre  las  experiencias  concretas  y  Las 
abstractas.  Hasta  en  nuestro  medio  fisico  nos  enfrentamos  a  menu- 
do  con  fendmenos  que  se  funden  unos  con  otros  y  que  tenemos  que 
dividir,  lo  mejor  que  podemos,  en  unidades  discretas.  'El  espectro  de 
los  colores  es,  por  ejemplo,  una  banda  continua;  somos  nosotros 
quienes  introducimos  en  ella  un  cierto  numero  de  distinciones  m&s 
o  menos  arbitrarias,  que  pueden  variar  de  una  lengua  a  otra,  y  a 
veces  incluso  de  un  periodo  a  otro  deritro  del  mismo  idioma.  Las 
consecuencias  de  esta  situation  sera  considerada  en  el  capitulo  final 
de  este  libro.  Otra  esfera  concreta  en  la  que  con  frecuencia  faltan 
las  lineas  de  demarcation  claramente  precisadas  es  el  cuerpo  humano. 
Esto  explica  ciertos  cambios  de  significado  en  los  que  el  nombre  de 
una  parte  del  cuerpo  ha  llegado  a  denotar  una  region  vecina  2.  Asi, 
la  palabra  latina  para  designar  la  “cadera”,  coxa,  ha  dado  cuisse  en 
francos,  que  significa  “muslo”  y  no  “cadera”.  Como  se  verd  mas  tarde, 
esto  fue  una  parte  de  toda  una  serie  de  alteraciones,  de  una  especie 
de  reaction  semantica  en  cadena;  no  obstante,  no  habria  podildo 
ocurrir  si  hubiera  habido  una  frontera  definida  entre  las  dos  areas 
de  nuestra  anatomia.  Mutaciones  similares  de  significado  ha  habido 
igualmente  entre  varias  partes  de  la  region  facial.  La  mayoria  de  las 
palabras  romances  para  traducir  “mouth”  que  han  reemplazado  a  la 
latina  os,  oris:  la  francesa  bouche,  la  italiana  bocca,  la  espanola  boca, 
derivan  del  vocablo  latino  bucca,  “carrillo  hinchado” ;  el  rumano 
buca  todavia  sigftifica  “carrillo,  mejilla”  (Bloch-Wartburg).  Un  in- 
tercambio  mas  intrincado  puede  verse  en  la  historia  de  la  palabra 
inglesa  chin  [barba,  men  ton]  y  de  tdrminos  emparentados.  El  aleman 
Kinn  y  el  holandes  kin  tienen  el  mismo  significado  que  la  palabra  in¬ 
glesa,  pero  el  sueco  kind  quiere  decir  “mejilla”,  igual  que  el  latino 
gena  de  la  misma  familia,  mientras  que  otra  forma  emparentada,  la 


1  Style,  2.a  ed.,  1897,  pags.  1-2. 

1  Vease  ya  A.  Zauner,  “Die  romanischen  Namen  der  Korperteile”,  .Roma 
nische  Forschungen,  xiv  (1895),  pags.  339-530. 
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sinscrita  hanuh,  significa  “quijada,  mandfbula”,  y  la.  griega  ysvu; 
puede  significar  o  bien  "quijada”  o  bien  “mejilla”  1. 

Cuando  examinamos  los  fendmenos  abstractos,  esta  carencia  de 
linderos  es  aun  m&s  palmaria,  puesto  que  las  distinciones  son  en  gran 
parte  hechas  por  el  hombre :  no  tienen  existencia  real  sin  las  formas 
lingiifsticas  de  que  estan  revestidas,  ©elimitar  .tedes  conceptos  es 
con  frecuencia  una  operaci6n  diffcil  y  delicada.^El  ejemplo  clasico 
es,  sin  duda,  la  frontera  entre  talento  y  genio.  Owen  Meredith  escri- 
bi6  una  vez:  *  “El  genio  hace  lo  que  debe,  y  el  talento  hace  Ip  que 
puede”  2,  pero  ya  se  acepte  esta  fdrmula  o  cualquiera  otra,  siempre 
habrd~casos  lfmites  que  se  encontraran  a  horcajadas  de  la  linde,  en 
dondequiera  que  pueda  trazarse  esta  3. 

Para  el  especialista  es  de  la  maxima  importancia  definir  sus  ter- 
minos  claramente  y  distinguirlos  con  exactitud  unos  de  otros.  De 
aquf  las  interminables  y  a  menudo  acerbas  discusiones  en  las  obras 
filosdficas,  en  los  tribunales  de  justicia  y  en  las  conferencias  diplo- 
mdticas,  sobre  la  definition  y  delimitacidn  precisa  de  palabras  abs- 
tractas.  Un  jurista  evitard  cuidadosamente  cualquier  confusidn  entre 
felonia  y  delito;  un  tedlogo,  entre  pecados  veniales  y  mortales,  un 
psiqufatra  entre  neurosis  y  psicosis,  un  linguists  entre  fonemas  y 
alofonos.  Los  tdrminos  abstractos  de  la  lengua  ordinaria  son,  sin  em¬ 
bargo,  mucho  menos  precisos  y  queda  para  el  diccionario  el  in¬ 
troduce  cierta  apariencia  de  orden  en  sus  usos  superpuestos.  Sucede 
ocasionalmente  que  un  periodo  particularmente  consciente  de  la 
lengua  hace  un  esfuerzo  sistematico  por  volver  a  definir  su  vocabula- 
rio  abstracto.  Esto  ocurrid  en  Francia  en  gran  escala  durante  el  si- 
glo  xvn.  Las  distinciones  realizadas  entonces  sorprenderdn  eon 
frecuencia  al  lector  moderno  como  forzadas,  demasiado  sutiles  o 
francamente  pedantescas;  son,  no  obstante,  de  extraordinario  inte¬ 
rns  cuando  se  refieren  a  tdrminos  claves  de  la  epoca,  a  las  palabras 
que  compendian  sus  ideales  y  aspiraciones,  sus  odios  y  sus  temores. 
He  aquf,  por  ejemplo,  la  definicidn  de,  Vaugelas — casi  cabria  decir 
el  "andlisis  qufmico” — del  termino  decisivo  galant:  “un  compose 
oh  il  entroit  du  je  ne  s?ay  quoy  ou  de  la  bonne  grace,  de  1’air  de  la 
Cour,  de  l’esprit,  du  jugement,  de  la  civilitd,  de  la  courtoisie  et  de  la 
gayet£,  le  tout  sans  contrainte,  sans  affectation,  et  sans  vice”  4.  Me- 

1  Cf.  Bloomfield,  Language,  pigs.  425  y  sgs. 

5  “Genius  does  what  it  must,  and  Talent  does  what  it  can.” 

*  Vdase  sobre  este  problema  L.  P.  Smith,  "Four  Words :  Romantic,  Original, 
Creative,  Genius”,  Society  jor  Pure  English  Tracts,  xvn  (1924),  reimpreso  en  su 
libro  Words  and  Idioms;  cf.  tambidn  P.  Zumthor  en  Zeitschrift  fiir  Romanische 
Philologie,  lxvi  (1950),  pdgs.  170-201,  y  G.  Mator£-A.-J.  Greimas  en  Le  Francois 
Moderne,  xxv  (1957),  pdgs.  256-72. 

4  “Un  compuesto  en  el  que  entra  un  no  sd  qud  de  gracia,  de  aire  de  la  corte, 
de  ingenio,  de  juicio,  de  urbanidad,  de  cortesia  y  de  alegria,  todo  ello  sin  violen- 
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dio  siglo  mds  tarde,  La  Bruyere  intento  distinguir,  en  un  tono  bas- 
tante  diferente,  entre  otros  txes  terminos  claves  del  periodo:  un 
hombre  h&bil  (“habile  homme”),  un  caballero  (“honnete  homme”) 
y  un  hombre  bueno  (“homme  de  bien”).  Su  andlisis  esta  expresado 
en  tdrminos  casi  matematicos.  El  caballero,  dice,  se  halla  en  cierto 
modo  entre  los  otros  dos  tipos,  pero  esta  mas  cerca  del  hombre  hdbil 
que  del  hombre  bueno;  realmente,  anade  con  un  toque  de  cinismo, 
la  distancia  entre  un  caballero  y  un  hombre  hibil  se  acorta  de  dia  en 
dia  y  esti  a  punto  de  desvanecerse  por  completo.  Pasa  luego  a  exa- 
minar,  en  tdrminos  tersamente  ironicos,  los  rasgos  distintivos  de  los 
tres  tipos  humanos,  e  indica  que  mientras  que  todo  hombre  bueno 
es  por  definicidn  un  caballero,  la  inversa  evidentemente  no  es  verda* 
dera1.  Estos  ejercicios  de  definicidn  y  andlisis  han  desempeiiado  un 
papel  importante  en  la  tradicion  de  la  disciplina  lingiiistica,  que  es 
aun  uno  de  los  pilares  del  sistema  educativo  francos. 

4)  Tod  avia  otra  fuente  de  vaguedad  en  las  palabras  es  la  falta  de 
familiaridad  con  las  cosas  que  representan.  Es  este,  por  supuesto,  un 
factor  altamente  variable,  dependiente  del  conocimiento  general  y  de 
los  intereses  especiales  de  cada  individuo.  Mucha  gente  de  la  ciudad 
tendra  nociones  extremadamente  nebulosas  sobre  el  significado  de 
nombres  de  animales  y  plantas  o  de  terminos  agricolas  que  ser&n 
perfectamente  claros  para  cualquier  hortelano  o  labriego.  ^Cudntos 
lectores,  por  ejemplo,  seran  capaces  de  visualizar  algunas  de  las 
plantas  mencionadas  por  Ofelia:  “Aqui  os  traigo  hinojo  y  aguilenas. 
Aqui,  ruda  para  vos,  y  tambien  algo  de  ella  para  mi’’  (Acto  IV,  esce- 
na  5)7  2.  En  un  piano  enteramente  diferente,  ^cudntas  personas  po- 
drian  dar  una  informacidn  razonablemente  clara  de  lo  que  se  quiere 
decir  con  existencialismo,  positivismo  Idgico,  surrealismo,  relatividad, 
enzima,  electron  o  cibemetica?  Sin  embargo,  estas  palabras,  y  otras 
muchas  como  ellas,  son  terminos  claves  en  la  civilizacidn  del  siglo  xx, 
y  algunas  al  menos  suelen  ser  utilizadas,  en  escritos  no  t6cnicos  e 
incluso  en  la  prensa  y  en  la  radio,  sin  ninguna  explication. 

Aparte  de  estos  tdrminos  especializados,  hay  otros  incontables 
que  el  inglds  ha  tornado  de  lenguas  extranjeras,  vivas  o  muertas,  y 
cuyo  significado  es  oscuro  para  muchos  interlocutores.  La  barrera 
de  la  lengua,  que  fue  discutida  en  el  capitulo  precedente,  es  un  po- 
tente  factor  que  contribuye  a  la  vaguedad  en  el  ingles.  Los  “malapro- 
pismos”  citados  mas  arriba  (pags.  130  y  sgs.),  no  son  mas  que  sinto- 


cia,  sin  afectaci6n  y  sin  vicio”  (citado  segun  F.  Brunot,  Histoire  de  la I  longue 
francaise,  vol.  m,  parte  I,  pig.  238  y  sgs.). 

1  “Des  jugemcnts”,  en  Caracteres,  ed.  Nelson,  pdg.  420.  Sobre  estos  y  otros 
conceptos  afines  ver  recientemente  M,  Wandruszka,  Der  Geist  der  franzdsischen 
Sprache,  pdgs.  94  y  sgs. 

^  “There’s  fennel  for  you,  and  columbines.  There’s  rue  for  you;  and  here’s 
some  for  me.”  , 
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mas  extremos  de  esta  profunda  inseguridad  lingiiistica.  Jespersen 
cuenta  la  divertida  pero  reveladora  anecdota  de  un  patdn  que,  al 
ser  preguntado  por  un  cura  que  significaba  para  el  la  palabra  felici- 
dad  (felicity),  replied :  “Algo  en  el  interior  de  un  cerdo,  pero  no  se 
.decir  cabalmente  el  que”  (Growth  and  Structure,  p&g.  91).  Esto  su- 
eedia  hace  aproximadamente  un  siglo,  y  desde  entonces  la  situacidn 
ha  mejorado  mas  alld  de  todo  reconocimiento ;  no  obstante,  esta 
forma  de  vaguedad  continua  representando  un  serio  problema  social 
y  educativo. 

II.  Tonalidades  emotivas 

Se  ha  admitido  durante  mucho  tiempo,  y  se  ha  recalcado;  con 
fuerza  en  los  ultimos  ahos,  que  la  lengua  no  es  meramente  un 
vehfculo  de  comunicacion:  es  tambien  un  medio  de  expresar  emo- 
ciones  y  de  despertarlas  en  otros.  En  rigor,  cabrfa  argiiir  que  ambos 
•elementos,  el  comunicativo,  asf  como  el  emotivo,  deben  estar  pre- 
sentes  en  toda  locucidn  aun  cuando  uno  de  ellos  puede  eclipsar  com- 
pletamente  al  otro.  Como  declara  un  psicdlogo  frances,  “todo  len¬ 
guaje  tiene  algiin  valor  emotivo:  si  lo  que  yo  digo  fuese  indiferente 
para  mf,  no  lo  dim.  Al  mismo  tiempo,  todo  lenguaje  aspira  a  cornu- 
nicar  algo.  Si  uno  no  tuviera  absolutamente  nada  que  decir,  no  dirfa 
nada”  1. 

Estas  consideraciones  han  conducido  a  algunos  eruditos  a  dis- 
tinguir  entre  dos  usos  del  lenguaje:  uno  simbdlico  o  referenda! ,  y  el 
otro  emotivo.  Esta  doctrina,  que.  ha  sido  llamada  la  teorfa  de  la 
“gran  vertiente”,  fue  establecida  en  t&rminos  simples  por  Ogden  y 
Richards:  “El  uso  simbolico  de  las  palabras  es  la  enunciacion;  el 
registro,  el  apoyo,  la  organizacidn  y  la  comunicacion  de  referencias. 
El  usd  emotivo  de  las  palabras  es  una  cuestion  mas  simple,  es  el  uso  ' 
de  las  palabras  para  expresar  o  excitar  sentimientos  y  actitudes”  2. 


1  H.  Delacroix,  op.  cit.,  pdgs.'  4.  y  sgs. 

-  Op.  cit.,  pig.  149;  cf.  tambien  I.  A.  Richards,  Principles  of  Literary  Cri¬ 
ticism,  Londres,  ed.  1938,  cap.  34.  Entre  los  numerosos  trabajos  que  tratan  del 
lenguaje  emotivo  y  de  problemas  afines,  pueden  mencionarse  los  siguientes: 
M.  Black,  E.  L.  Stevenson.  I.  A.  Richards,  “Symposium  on  Emotive  Meaning”, 
The  Philosophical  Review,  lvii  (1948).  pags.  111-57;  B.  Bourdon,  L'Expression 
des  emotions  et  des  tendances  dans  le  langage,  Paris,  1892;  W.  Empson,  The 
Structure  of  Complex  Words,  Londres,  1951;  E.  Gamillscheg,  “Zur  Einwir- 
kung  des  Affekts  auf  den  Sprachbau”,  Zeitschrift  fiir  franzosische  Sprache  und 
Literatur,  Supl.,  1937;  L.  Havas,  “Words  with  Emotive  Connotations  in  Bilin¬ 
gual  Dictionaries”,  Acta  Linguistica  Academiae  Scientiarum  Hungaricae,  VI  (1957), 
paginas  449-68;  C.  S.  Lewis,  Studies  in  Words,  Cambridge,  1960,  cap.  9;  F.  Paul- 
han,  “La  double  fonction  du  langage”,  Revue  Philosophique,  civ  (1927),  paginas 
22-73 ;  M.  Piron,  “Caractdrisation  affective  et  creation  lexicale.  Le  cas  du  wallon 
rampono’’,  Romanica  Gandensia,  i  (1953),  piags.  119-70;  A.  Sieberer,  “Vom 
Gefilhlswert  der  Worter”,  Oesterreichische  Akademie  der  Wissenschaften,  Phil.- 
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Se  notara  que  la  dualidad  es  mas  aparente  que  real,  puesto  que  el 
lenguaje  emotivo  combina  cierto  numero  de  funciones  diversas :  ex- 
presar  sentimientos  no  es  lo  mismo  que  excitarlos,  y  hay  tambidn 
una  gran  diferencia  entre  sentimientos  y  actitudes.  De  aqul  una  malla 
mas  fina  de  distinciones  del  Dr.  Richards,  en  Practical  Criticism 
y  en  otras  partes,  entre  cuatro  aspectos  del  significado :  sentido,  tono, 
sentimiento  e  intencion. 

Otros  tratadistas  han  intentado  refinar  el  esquema  original  de  va- 
rias  maneras.  Uno  de  los  primeros  semanticos,  K.  O.  Erdmann,  reco- 
nocid  tres  factores :  “significado  esencial  o  central”,  “significado  apli- 
cado  o  contextual”  y  “tono  sentimental”  1.  En  los  afios  recientes  se 
han  propuesto  cierto  numero  de  esquemas  mas  complejos;  uno  de 
los  ultimos  distinguirfa  no  menos  de  nueve  componentes  diferentes 
del  significado  2.  En  vez  de  penetrar  en  las  complicaciones  de  estas 
teorfas,  algunas  de  las  cuales  sobrepasan  los  llmites  de  la  semdntica 
propiamente  dicha,  considerard  tres  problemas  especfficos,  a  la  luz 
de  ejemplos  concretos:  las  fuentes  de  las  tonalidades  emotivas,  los 
artificios  lingiifsticos  que  ayudan  a  reforzarlas,  y  los  varios  modos 
como  pueden  debilitarse  o  perderse. 

1.  Fuentes  de  las  tonalidades  emotivas 

1)  Factores  foneticos.  —  La  estructura  fondtica  de  una  palabra 
puede  dar  origen  a  efectos  emotivos  de  dos  maneras  diferentes.  La 
primera  de  ellas  es  la  onomatopeya.  Cuando  hay  armom'a  intrmseca 
entre  el  sonido  y  el  sentido,  esto  puede  acercarse  a  lo  anterior,  en 
contextos  adecuados,  y  contribuir  a  la  expresividad  y  al  poder  su- 
gestivo  de  la  palabra.  Este  proceso  ha  sido  examinado  en  el  capftulo 
precedente. 

Los  sonidos  pueden  producir  asimismo  efectos  puramente  este- 
ticos,  agradables  o  desagradables,  con  independencia  del  significado 
que  expresan.  Esto  es  con  frecuencia  un  factor  enteramente  subje- 
tivo;  es  tambien  bastante  raro,  jya  que  el  significado  y  las  asociacio- 
lies  de  la  palabra  colorearan  casi  inevitablemente  la  impresion 
causada  por  los  sonidos.  Puede  verse  mejor  en  algunos  elementos 
marginales  del  lenguaje — nombres  de  lugar,  palabras  extranjeras,  neo- 
logismos  y  similares — en  donde  interfieren  menos  los  factores  seman- 


Hist.  Kl„  Anzeiger,  lxxxiv  (1947),  p^gs.  35-52.  Una  litil  perspectiva  de  las  ideas 
corrientes  sobre  !a  materia  se  cncnntrard  en  caps.  5-6  de  Henle,  op.  cit.  (por 
W.  K.  Frankena).  E!  significado  emotivo  es  uno  de  los  problemas  centrales  de 
la  estili'stica,  y  muchos  de  sus  aspectos  se  discuten  en  las  obras  de  Ch.  Bally, 
M.  Cressot  y  J.  Marouzeau  sobre  el  particular. 

1  Op.  cit.  Los  tdrminos  ingleses  son  los  sugeridos  por  el  profesor  Firth,  en 
“The  Technique  of  Semantics”,  loc.  cit. 

1 W.  K.  Frankena,  loc.  cit. 
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ticos.  Algunos  poetas  franceses  han  ensalzado  la  nftida  belleza  foni- 
tica  de  ciertos  nombres  de  lugar  1 * * : 

S’il  est  un  nom  bien  doux,  fait  pour  la  podsie. 

Oh,  dites,  n’est-cc  pas  le  nom  de  la  Voulzie? 

(Hdgdsippe  Moreau)  a. 

Criqui,  Fronsac,  beaux  noms  chatoyants  de  satin. 

(Albert  Samain) 

1 

Aun  aquf  pueden  deslizarse  asociaciones  exteraas;  cuando,  por 
ejemplo,  Thdophile  Gautier  ridiculizd  el  nombre  de  una  aldea  del  es- 
cabroso  pals  vasco : 


Urrugne, 

Nom  rauque  dont  le  son  k  la  rime  rdpugne  4, 

sus  reacciones  fueron  influidas  probablemente  por  la  situacion  del 
lugar.  Juicios  parecidos  se  han  dictado  a  veces  sobre  neologismos  y 
palabras  extranjeras.  Vaugelas,  por  ejemplo,  describi6  la  nueva  pala¬ 
bra  exactitude  como  un  monstruo  contra  el  que  todo  el  mundo  pro- 
testaba,  aunque  al  final  acabaron  por  usarla5 *.  Las  palabras  inglesas 
adoptadas  por  el  frances  han  estado  sometidas  a  muchas  criticas  ad- 
versas  a  causa  de  su  alegada  aspereza:  keepsake  [regalo,  recuerdo], 
verbigracia,  que  estuvo  muy  de  moda  a  comienzos  del  siglo  xtx,’ 
fue  denunciada  en  un  articulo  de  una  revista  como  una  “palabra 
ispera,  cuya  peligrosa  pronunciacion  impedird  que  se  haga  popular”  e. 
El  poeta  italiano  Alfieri  llegd  mis  lejos  todavia:  escribid  un  epigra- 
ma  sobre  la  calidad  sonora  de  la  palabra  italiana  capitano  [capitdn], 
que  fue  deformada  y  “nasalizada”  en  la  francesa  capitaine ,  y  redu- 
cida  a  un  mero  captain  en  las  dsperas  gargantas  inglesas  7. 

Ocasionalmente,  hasta  los  tdrminos  ordinarios  son  juzgados  por 
criterios  puramente  esteticos,  aunque  una  vez  mas  las  consideracio- 
nes  del  significado  tenderdn  a  influir  en  el  resultado.  En  De  vulgari 
eloquentia,  Dante  forj6  una  complicada  clasificacidn  de  las  palabras 
basada  en  la  eufonia  y  en  otros  factores.  El  profesor  Ewert  ha  expli- 
cado  en  un  reciente  articulo  algunas  de  las  oscuras  metdforas  tex- 

1  V6ase  J.  Marouzeau,  Precis  de  stylistique  franfaise,  3.*  ed.,  Paris,  1950,  pd- 
ginas  126  y  sgs.,  de  donde  estin  tornados  los  tres  ejemplos  inmediatos. 

*  “Si  hay  un  nombre  dulce,  hecho  para  la  poesia,  oh,  decidme,  ino  es  el 
nombre  de  la  Voulzie?” 

’  “ Crequi ,  Fronsac,  bellos  nombres  tornasolados  de  satdn.” 

4  “ Urrugne .  nombre  ronco  cuyo  sonido  repugna  a  la  rima.” 

4  Vdase  F.  Brunot,  Histoire  de  la  longue  frangaise,  vol.  m,  parte  1,  pdg.  211. 

4  Vdase  A.  Weil,  Le  Frangais  Moderne,  Xlri  (1945),  pdg.  133. 

’Citado  por  A.  Graf,  L' Anglomania  e  I’influsso  inglese  nel  secolo  XV 111, 
Turin,  1911,  pdg.  229. 
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tiles  en  que  estan  expresadas  sus  categorfas l * 3.  Palabras  tales  como 
amore  o  donna  se  Ie  aparecen  como  pexa,  como  “terciopelo  fino,  con 
todo  su  vello,  lisa  y  suavemente  peinado”,  mientras  que  terra  es 
hirsutum,  teniendo  “la  pelusa  mds  abundante  y  menos  llanamente 
acabada  de  una  lana  de  buena  calidad”,  y  corpo  es  reburrum,  “sugi- 
riendo  la  aspereza  un  tanto  excesiva  del  fustdn”. 

2)  Contexta. — Como  ya  se  ha  mencionado  (pag  61),  cualquier 
palabra,  hasta  la  mds  ordinaria  y  prosaica,  puede,  en  ciertos  contex- 
tos,  estar  circundada  de  un  aura  emotiva.  Un  nombre  concreto  como 
wall  [muro],  por  ejemplo,  se  usard  en  incontables  situaciones  de  una 
manera  perfectamente  neutra  y  positiva ;  pero  es  susceptible  de  ad- 
quirir  poderosas  tonalidades.  Un  muro  puede  incluso  ser  apostro- 
fado: 


Pyramus  :  Thou  wall,  O  wall,  O  sweet  and  lovely  wall. 

Show  me  thy  chink,  to  blink  through  with  mine  eyne. 

Thanks,  courteous  wall.  Jove  shield  thee  well  for  this.., 

O  wicked  wall,  through  whom  I  see  no  bliss; 

Curs’d  be  thy  stones  for  thus  deceiving  me ! 

Theseus:  The  wall,  methinks,  being  sensible,, should  curse  again. 

A  Midsummer  Night's,  acto  V,  escena  1  *. 

Para  el  preso  o  el  invalido  cercado  de  muros,  estos  estardn  hen- 
chidos  de  intensa  significacion  emocional: 

I  saw  the  dungeon  walls  and  floor 
Close  slowly  round  me  as  before... 

These  heavy  walls  to  me  had  grown 
A  hermitage — and  all  my  own. 

Byron,  The  Prisoner  of  Chillon,  X  y  XIV  •*. 

Andlogamente,  en  la  novela  de  Camus  La  peste,  las  gentes  de 
Oran  que  van  a  morir  son  descritas  tersamente  como  “atrapadas  de- 


1  A.  Ewert,  “Dante’s  Theory  of  Diction”,  MHRA,  Annual  Bulletin  of  the 
Modern  Humanities  Research  Association,  n.°  31  (1959),  pigs.  15-30:  pigs.  24 

y  siguientes. 

3  “Piramo  :  i  Oh  muro ! ,  j  oh  muro ! ,  ;  oh  dulce  y  adorado  muro  I ,  muistra- 
me  tus  grietas  para  a  traves  de  ti  echar  una  mirada.  j  Gracias,  cortds  muro! 
, Protijate  Jiipiter  por  esto...!  jOh  malvado  muro,  por  entre  cl  cual  no  veo  la 
dicha!  jMalditas  sean  tus  piedras,  que  asi  me  has  enganado !”  “Teseo:  Puesto 
que  el  muro  esti  dotado  de  palabra,  debiera  maldecirlo  a  su  vez.”  Shakespeare, 
Obras  completes,  10.a  ed.,  Madrid,  Aguilar,  1951,  pig.  939. 

3  “Vi  los  muros  y  el  suelo  del  calabozo  cerrarse  lentamente  en  tomo  a  mf 
como  antes...  Estos  pesados  muros  se  hablan  convertido  para  mf  en  una  ennita 
— y  en  toda  mi  propiedad." 
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trds  de  centenares  de  muros  crepitantes  de  calor”  l.  De  este  modo, 
los  muros  pueden  transformarse  en  un  sfmbolo  de  la  reclusion  y  la 
claustrofobia,  tanto  ffsicas  como  morales.  Es  significativo  que  uno 
de  los  relates  cortos  de  Sartre,  y  realmente  del  volumen  entero  en 
que  aparece,  se  titule  La  mur. 

Aun  los  muros  de  la  carcel  tendran  un  sentido  diferente  para  el 
cautivo  confmado  dentro  de  ellos  y  para  el  ciudadano  cumplidor  de 
las  leyes,  dejandca  un  lado  al  custodio  de  la  ley.  En  una  de  las  no- 
velas  de  Anatole  France  hay  un  pasaje  interesante  sobre  lo  que  re¬ 
present  un  muro  para  la  mente  de  un  juez :  “Son  ame  de  juge  jubi- 
lait  k  la  vue  d’un  mur,  de  la  chose  sourde,  muette  et  sombre  qui 
rappelait  k  sa  pensee  ravie  les  idees  de  prison,  de  cachot,  de  peines 
subies,  de  vindicte  sociale,  de  code,  de  loi,  de  justice,  de  morale,  un 
mur”  2. 

3)  Gritos  de  combate.  —  A  menudo  acontece  que  las  consignas 
polfticas  y  de  otra  Indole  quedan  tan  intensamente  cargadas  de  emo- 
ci6n  que  esta  invalida  por  complete  su  sentido  objetivo.  El  profesor 
C.  S.  Lewis  ha  acunado  recientemente  la  expresidn  “verbicidio”  para 
describir  estas  y  otras  perversiones  semejantes  del  significado3.'  La 
historia  de  palabras  tales  como  democracia  es  una  advertencia  de 
hasta  qud  punto  puede  llegar  el  proceso  4 5.  Un  critico  francos  ha  he- 
cho  un  analisis  penetrante  de  esta  tendencia : 

En  ciertos  momentos  de  la  vida  de  una  nacidn  o  de  la  humanidad  en  ge¬ 
neral,  hay  palabras  en  las  que  se  concentra  una  potencia  de  sentimiento  y 
de  fuerza  de  voluntad  que  las  hace  singularmente  benificas  o  particularmente 
terribles  La  mera  mencion  de  ellas  desatara  la  ira  o  el  entusiasmo  de  las 
turbas,  de  los  partidos,  de  grupos  inmensos  de  gente.  Libertad,  igualdad,  or- 
den,  patria,  justicia  han  mostrado  alternativamente  su  poder  temporal...  Una 
palabra,  una  frase,  ciertas  asociaciones  de  sonidos  estan  investidas  de  posibi- 
lidades  de  sugestidn,  de  medios  de  actuar  casi  automaticamcnte  sobre  el 
dnimo  de  los  individuos  que  forman  un  grupo  mds  o  menos  extenso  s. 


1  “Qu’on  pense  alors  k  celui  qui  va  mourir,  pris  au  pifcge  dcrri^re  des  centai- 
nes  de  murs  crepitants  de  chaleur”  (Paris,  ed.  1958,  pig.  15).  Sobre  el  simbolismo 
de  los  muros  ver  mi  libro,  The  Image  in  the  Modern  French  Novel,  Cambridge,  J 

1960,  pigs.  18  y  sgs.,  54  y  sgs.  y  264  y  sgs. 

3  “Su  alma  de  juez  se  regocijaba  a  la  vista  de  un  muro,  de  esa  cosa  sorda, 
muda  y  sombria  que  evocaba  en  su  pensamiento  encantado  las  ideas  de  prisidn, 
de  calabozo,  de  penas  sufridas,  de  vindicta  social,  de  cddigo,  de  ley,  de  justicia, 
de  moral:  un  muro"  (de  L'Anneau  dam&thyste,  citado  por  Nyrop,  Semantique 
pdgina  24). 

J  Op.  cit.,  pigs.  7  y  sgs.,  131  y  sgs.  y  221  y  sgs. 

1  Vease  -esp.  T.  D.  Weldon,  The  Vocabulary  of  Politics,  Penguin  Books,  Lon- 
dres,  1955,  cap.  4. 

5  Paulhan,  Revue  Philosophique,  civ,  pig,  44. 
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4)  Derivacidn  emotiva.  —  Hay  ciertos  sufijos  —  diminutivos,  au- 
mentativos,  peyorativos  y  demds — que  aiiaden  una  nota  emotiva 
o  un  juicio  de  valor  al  significado  del  tema.  [En  el  inglds  y  el  francos, 
en  donde  los  derivados  no  se  forman  tan  libremente  como,  digamos, 
en  el  aleman  o  el  italiano  (ver  cap.  4),  el  uso  emotivo  de  los  sufijos 
no  es  muy  comun,  pero  no  faltan  ejemplos :  poet  [poeta]  —  poetaster 
[poetastro],  prince  [prfncipe]  —  princelet,  princeling,  princekin  [prin- 
cipito,  principillo,  principote];  en  francos  roi  “rey”  —  roitelet  “reye- 
zuelo” ;  papier  “papel”  ■ —  paperasse  “papelote,  papelucho,  papelorio”, 
trainer  “arrastrar” —  trainasser  “prolongar.,  dar  largas”.  Otras  len- 
guas  son  mas  ricas  en  tales  recursos;  en  italiano,  por  ejemplo,  se 
forma  toda  una  serie  de  derivados  emotivos  a  partir  de  la  palabra 
donna  “mujer”:  diminutivos  (donnina,  donnetta,  dcmnettina),  peyo¬ 
rativos  (donnaccia,  donnuccia,  donnicciuola),  y  otros.  Las  tonalidades 
manifestadas  por  estos  sufijos  tendri'an  que  ser  expresadas  en  ingles 
por  una  o  mds  palabras  separadas:  una  donnetta  es  una  “little  wo¬ 
man”  [mujercilla],  una  donnettina  es  una  “ graceful  little  woman” 
[mujercita  graciosa],  una  donnuccia  una  “sickly  little  woman"  [mu- 
jeruca  achacosa],  etc.1. 

5)  Algunas  palabras  contienen  un  elemento  de  evaluaci6n  su- 
perpuesto  al  significado  principal.  Una  hovel  [choza]  es  una  “morada 
tosca  o  miserable";  to  scrawl  [garrapatear]  es  definido  por  el  diccio- 
nario  como  “escribir  o  dibujar  de  una  manera  desaseada  y  sin  habili- 
dad";  scribble  [borrajear,  emborronar]  combina  la  idea  de  escritura 
con  la  de  precipitacidn  y  descuido.  El  traductor  estard  atento  a  con- 
servar  tales  matices,  aun  cuando  no  haya  un  equivalente  exacto  en 
el  inglds;  asi,  el  vocablo  francos  grabat  [camastro],  bien  conocido 
por  los  lectores  de  Le  Pkre  Goriot,  de  Balzac,  habrd  de  ser  vertido 
por  “mean  bed”  [cama  pobre,  sdrdida]  o  por  alguna  frase  similar. 

6)  Hay  palabras  cuya  funci6n  principal  consiste  en  expresar  unji 
evaluaci6n  o  comentario  emotivo.  Tales  son,  por  ejemplo,  adjetivos 
como  good  [bueno],  brave  [bravo],  funny  [chisto_so,  divertido],  stupid 
[estupido],  horrible,  y  sus  opuestos.  En  semejantes  palabras,  el  ele¬ 
mento  emotivo  es  mds  que  una  tonalidad  anadida:  es  una  parte  in¬ 
tegral  de  su  significado  central. 

7)  “Valores  evocadores” .  —  Muchas  de  nuestras  palabras  deben 
su  expresividad  y  su  efecto  emotivo  a  las  asociaciones  que  despier- 
tan.  Los  tdrminos  peculiares  de  un  medio  o  de  un  nivel  de  estilo 
dados  evocardn  su  ambiente  usual  aun  en  el  caso  de  que  se  encuen- 
tren  en  contextos  totalmente  diferentes.i  Los  arcafsmos,  las  palabras 
extranjeras,  los  tdrminos  tdcnicos  o  dialectales,  los  vulgarismos  y  la 
germama  trasladardn  al  lector  al  clima  estilistico  a  que  normalmente 


1  Cf.  Waktburg,  La  posizione  della  lingua  itatiana,  pigs,  89  y  sgs.  (v^asc 
tambten  antericrmente,  pig.  122). 
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pertenecen.  Como  dijo  Proust  una  vez,  “chaque  mot  a  sur  notre  ima¬ 
gination  une  puissance  d’^vocation  aussi  grande  que  sa  puissance  de 
stricte  signification"  L ‘Estos  valores,  que  son  conocidos  desde  Bally 
como  “efectos  evocadores”  2,  abarcan  el  campo  entero  del  sistema  del 
lenguaje ;  comprenden  la  pronunciacidn  y  la  grama tica,  asi  como  el 
vocabulario. 

Una  ojeada  a  uno  de  estos  recursos,  el  uso  estilfstico  de  palabras 
extranjeras,  dara  alguna  idea  de  c6mo  funciona  el  mecanismo.  Es 
esencial  distinguir  entre  efectos  evocadores  primarios  y  secundarios. 
La  funcidn  estilfstica  primaria  de  los  terminos  extranjeros  es  pro- 
ducir  “color  local”3:  describir  un  personaje  o  un  ambiente  extrano 
empleando  palabras  peculiares  de  ellos.  Es  este  un  artificio  sencillo, 
pero  que  ha  de  manejarse  con  discretion.  Pocos  dramaturgos  mo- 
demos  se  atreverfan  a  utilizar  una  lengua  extranjera  en  tan  pro- 
diga  escala  como  lo  hizo  Shakespeare  en  King  Henry  the  Fifth,  salvo 
quiz!  con  propdsitos  cdmicos,  como  por  ejemplo  en  el  vodevil  de 
Tristan  Bernard,  L’anglais  tel  qu’on  le  parle,  en  donde  la  fuente  prin¬ 
cipal  de  la  comicidad  estriba  en  el  inglds  chapurrado  de  los  fran- 
ceses  y  en  el  francos  chapurrado  de  los  ingleses.  En  la  mayorfa  de 
los  casos,  sin  embargo,  las  palabras  y  rdtulos  extranjeros  se  usaran 
mds  parcamente,  pues  de  lo  contrario  disminuirdn  su  fuerza  evo- 
cadora;  tomemos  por  ejemplo  esta  caricatura  de  un  inglds  en  las 
acotaciones  escdnicas  de  la  pieza  de  Vigny,  Chatterton:  “John  Bell, 
gonfld  d 'cde,  de  porter  et  de  roast  beef ”  4. 

La  poesfa  es,  por  supuesto,  menos  hospitalaria  que  la  prosa  para 
las  palabras  extranjeras,  pero  aun  aquf  hay  ocasionalmente  algunos 
ligeros  y  sugestivos  toques  de  color  local: 

MSme  alors  que  l’aurore  allume 
Les  cottages  jaunes  et  noire. 

Verlaine,  Aquarelles:  Streets'. 

Una  palabra  extranjera  puede  usarse  inclusive  a  causa  de  su  aura 

1  Cada  palabra  tiene  sobre  nuestra  imaginacidn  un  poder  de  evocacidn  tan 
grande  como  su  poder  de  estricta  significacidn”  (citado  por  Marouzeau,  Precis 
de  stylistique  franqaise,  pig.  100). 

3  Ch.  Bally,  Traite  de  stylistique  franqaise,  2  vols.,  3.1  ed.,  Ginebra-Parfs, 
1951 :  vol.  I,  pSgs.  203-49.  Un  examen  de  estos  efectos  se  hallard  en  mi  Precis 
de  simantique  franpaise,  pdgs.  157-72. 

3  Sobre  el  color  local,  vdase  cap.  1  de  mi  Style  in  the  French  Novel;  sobre  pa¬ 
labras  inglesas  en  el  francos,  F,  Mackenzie,  Les  relations  de  I'Angleterre  et  de 
la  France  d'aprks  le  vocabulaire,  vol.  I,  Paris,  1939-46 ;  cf.  tambidn  misi  artlculos 
en  Publications  of  the  Modern  Language  Association  of  America,  1947,  Melan¬ 
ges  Albert  Dauzat,  Paris,  1951,  y  Vie  et  Langage,  1957. 

‘“John  Bell,  hinchado  de  ale  [cerveza  fuerte],  de  porter  [otro  tipo  de-cer- 
veza]  y  de  roast  beef  fcarnc  asada].” 

*  “Aunque  ya  la,  aurora  ilumina  los  cottages  amarillos  y  negros” 
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general  de  exotismo,  sin  ningun  color  local  preciso.  El  vocablo  ingles 
steamer  [barco  de  vapor] — debido  quiza  a  que  rima  con  el  frances 
mer  [mar] — se  ajusta  admirablemente  al  estado  de  animo  del  poe- 
ma  de  Mallarme,  Brise  marine: 

Je  partirai !  Steamer  balan^ant  ta  mSture, 

Lfeve  1’ancre  pour  une  exotique  nature!  1 * 

Cuando  se  emplea  una  palabra  extranjera,  no  porque  haya  nece- 
sidad  real  para  ello,  sino  por  su  valor  de  esnobismo,  por  el  aire  tie 
distinci6n  que  confiere  al  que  habla,  tenemos  lo  que  puede  llamarse 
“efectos  evocadores  secundarios”.  Las  afectaciones  de  los  gal6manos 
en  Inglaterra  y  de  los  anglomanos  en  Francia  han  sido  ridiculizadas 
por  muchos  escritores.  La  ticnica  es  aplicada  con  cierto  gusto  en 
The  Man  of  Mode  (1676),  de  Sir  George  Etherege : 

Sir  Foplino  Flutter:  In  Paris,  the  mode  is  to  flatter  the  prude,  laugh  at 
the  faux-prude,  make  serious  love  to  the  demi- prude,  and  only  rally  with 
the  coquette  *. 

En  Francia,  donde  la  anglomanfa  no  erfipezd  hasta  mucho  mis 
tarde,  el  habla  llena  de  anglicismos  de  los  “dandies”  fue  enirgicah 
mente  parodiada  por  Musset,  tanto  en  verso  como  en  prosa.  “II  te 
sied  bien  de  faire  le  fashionable  (Que  le  diable  soit  des  mots  anglais!)”, 
dice  un  tfo  a  su  sobrino  en  una  de  las  piezas  de  Musset 3.  Tal  satira 
es  todavfa  mis  efectiva  en  la  poesia,  en  la  que  las  palabrasi  inglesas 
se  acomodan  asombrosamente  al  alejandrino  francos  y  que  a  veces 
termina  en  un  metro  cojo: 

Dans  le  bol  oh  le  punch  rit  sur  son  trtpied  d’or, 

Le  grog  est  fashionable. 

Les  secr&tes  pensies  de  Rafael 4. 

And  how  do  you  do,  nvon  bon  pere,  aujoud’hui? 

Mardoche  s. 


1  “i Partial  Steamer,  balanceando  tu  arboladura,  leva  el  ancla  para  un  pais 

exdtico."  Cf.  Y.  Le  Hre,  Commentaires  stylistiques  de  textes  frangais  modernes. 
Paris,  1959,  pag.  91. 

3  Sir  Fopling  Flutter  :  En  Paris,  la  moda  es  adular  a  las  gazmofias,  refr- 
se  de  las  falsas  gazmofias,  hacer  el  amor  en  serio  a  las  medio  gazmofias,  y 
burlarse  solamente  de  las  coquetas.”  Acto  IV,  escena  1,  citado  por  F.  Moss£, 
Esquisse  dune  histoire  de  la  langue  anglaise,  Lyon,  1947,  pfig.  174,  n.  1. 

3  “Te  sienta  bien  hacer  el  fashionable  {elegante]  (jQue  el  demonio  se  lleve  las 
palabras  inglesas!)”  (II  ne  faut  jurer  de  rien,  escena  1.) 

*  “En  el  tazdn  ( bowl)  donde  el  ponche  rfe  sobre  su  tripode  de  oro,  e!  grog  es 
elegante.” 

‘  “iY  c6mo  estd  usted  hoy,  mi  buen  padre?” 
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Hasta  una  sola  palabra  inglesa  puede  producir  un  efecto  explosivo 
si  aparece  de  repente  en  un  contexto  inesperado.  En  una  comedia 
moderna,  un  marido  comen ta  irdnicamente  sobre  las  tertulias  ele¬ 
gantes  organizadas  por  su  esposa: 

Ce  devait  etre  charmant !  J’aurais  bien  voulu  arriver  un  peu  plus  t6t.  Enfin, 

c’est  manqud!  Ah!  Mais  non!  Miousic!  Venez  done,  eherami!  1 

Si  el  personaje  hubiera  usado  la  palabra  francesa  musique  en'  lu- 
gar  de  su  mofada  replica  inglesa,  el  efecto  irdnico  se  habrfa  perdido 
casi  por  completo. 

Las  tonalidades  emotivas  de  las  palabras  extranjeras  no  siempre 
son  favorables;  en  muchos  cases  son  tergiversadas  por  xenofobia  o 
por  un  sesgo  patriotero,  y  esto  puede  dar  por  resultado  una  depre¬ 
ciation  permanente  del  significado.  Asi,  el  verbo  ordinario  espanol 
equivalente  a  “to  speak”,  hablar,  ha  sido  acogido  en  francos  como 
h&bler  “fanfarronear,  baladronar”,  mientras  que^los  espanoles  han 
adoptado  el  franeds  parler  bajo  la  forma  de  parlor  y  le  han  dado  el 
significado  de  “charlar,  chacharear”  (Bloch-Wartburg). 

2.  Artificios  emotivos 

AdemAs  de  los  factores  que  acabamos  de  discutir,  existen  en  toda 
lengua  artificios  que  coadyuvan  a  reforzar  la  significacidn  emotiva 
de  las  palabras.  Algunos  de  estos  artificios  son  universales;  otros 
son  peculiares  de  un  idioma  dado.  Todos  los  sectores  del  sistema 
lingiifstico  pueden  estar  envueltos  en  el  proceso,  de  suerte  que  los 
artificios  se  incluyen  en  tres  grupos:  .fondticos,  ldxicos  y  sintAc- 
ticos. 

1)  Artificios  foniticos.  —  Bajo  el  impulse  de  la  emoci6n,  la  con- 
figuracidn  de  nuestras  palabras  puede  alterarse  de  diferentes  mane- 
ras.  En  la  exclamacidn :  “Well,  I  never!”  [[Bien,  yo  nunca!],  el 
adverbio  never  es  pronunciado  con  grave  dnfasis  y  su  consonante 
inicial  tiende  a  alargarse.  En  algunas  lenguas,  estos  artificios  “fonos- 
tilisticos”,  como  han  sido  denominados 2 3,  estan  organizados  siste- 
maticamente.  Como  ya  se  ha  mencionado  (pag.  29),  el  franeds  posee 
un  acento  emotivo  especial  que  recae  sobre  la  primera  sflaba  de  las 
palabras  que  comienzan  por  consonante  y  sobre  la  segunda  sflaba  de 
las  que  empiezan  por  vocal:  ’miserable!” — e’pouvantable!  Este 


1  “  |  Esto  debfa  scr  encantador!  Me  hubiera  gustado  llegar  un  poco  antes. 

jEn  fin,  se  ha  malogrado!  i Ah!  iNo!  Miusic!  i Ven,  querido  amigo!”  (de  una 
pieza  de  Nozidre  y  Savoir,  citada  por  M.  Kuttner,  “Anglomanie  in  heutigen 
Franzosischen”,  Zeitschrijt  fur  franzosische  Sprache  und  Literatur,  uxviu  .(1926), 
pdginas  446-65). 

3  Ver  N.  S.  Trubetzkoy,  op.  cit.,  pdgs.  16-29. 
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acento  puede  ir  acompanado  de  otros  rasgos  fondticos :  e'pouvanta- 
ble!  se  pronunciari  con  una  jp|  larga  y  estari  precedido  por  una 
pausa  glotica.  Aparte  de  este  acento  emotivo,  el  frances  tiene  asi- 
mismo  el  llamado  acento  enfatico  (accent  d’insistance)  que  siempre 
recae  en  la  primera  sflaba  de  las  palabras  y  contribuye  a  ponerlas  de 
relieve  o  a  contrastarlas  unas  con  otras:  “Ce  n’est  pas  ’subjectiv, 
c’est  ’objectiv”.  De  los  dos,  el  segundo  tipo  es  el  mas  discreto;  tam- 
bien  difiere  del  otro  en  cualidad,  ya  que  es  un  acento  de  diapasbn 
puramente  musical,  mientras  que  el  acento  emotivo  toma  la  forma 
de  un  fuerte  golpe  espiratorio 1. 

2)  Artificios  lexicos.  —  El  mas  potente  artificio  lixico  utilizable^ 
con  propositos  emotivos  y  expresivos  es  el  lenguaje  figurado.  Este 
puede  obrar  o  bien  explfcitamente,  mediante  la  comparacidn,  o  bien 
implfcitamente,.  mediante  la  metafora.  En  lugar  de  afirmar  mera- 
mente  que  una  persona  es  muy  picante,  o  que  una  reuni6n  es  muy 
aburrida,  cabe  expresar  nuestra  intencion  de  un  modo  mis  incisivo 
diciendo:  “es  picante  como  la  mostaza”,  “es  tan  aburrida  como  el 
agua  de  un  foso”.  Aunque  estos  clichds  han  perdido  mucha  de  su 
fuerza  pristina,  todavfa  son  harto  mas  enirgicos  que  una  simple  enun- 
ciacidn.  La  metifora  opera  de  la  misma  manera,  pero  se  expresa  en 
una  'forma  mas  condensada :  en  vez  de  decir  que  alguien  es  tan  san- 
dio  como  un  ganso,  tan  estupido  como  un  asno,  tan  timido  como 
un  ratdn,  o  tan  zafio  como  un  toro  en  una  tienda  de  porcelana  china, 
podemos  suprimir  la  comparacidn  e  identiflcarlo  con  estos  animales : 
“es  un  ganso”,  “es  un  perfecto  asno”,  etc.  En  un  nivel  infinitamente 
mis  elevado  y  mis  original,  el  escritor  creador  procederi  de  un  modo 
parecido.  Puede  preferir  el  tipo  explfcito  e  incluso  deleitarse  en  el 
pausado  despliegue  de  un  si'mil  epico;  o  puede  aspirar  a  los  efectos 
de  la  sorpresa  y  a  la  tactica  del  asombro  merced  a  la  yuxtaposicidn 
audaz  de  experiencias  totalmente  diferentes.  Mallarmi  declard  en 
cierta  ocasion:  “J’ai  rayi  le  mot  comme  du  dictionnaire”  2,  y  muchos 
escritores  modemos  estarfan  de  acuerdo  con  il.  Sin  embargo,  Shakes¬ 
peare  logro  poderosos  efectos  mediante  comparaciones  explfcitas: 

whose  phrase  of  sorrow 

Conjures  the  wand'ring  stars,  and  makes  them  stand 

Like  wonder-wounded  hearers. 

Hamlet,  acto  V.  escena  1 


J  Vdase  J.  Marouzeau,  Le  Francois  Moderne,  II  (1934),  pdgs.  123  y  sgs.,  y  xvi 
(1948),  pdgs.  8  y  sgs.  Cf.  igualmente  Wartburo,  Evolution  et  structure,  pdginas 
251  y  sgs. 

3  “Yo  he  borrado  la  palabra  como  del  diccionario”  (citado  por  G.  Davies, 
French  Studies,  ix,  pag.  326). 

*  “Cuyos  acentos  de  afliccidn  conjuran  a  los  errantes  astros,  hacidndoles  de- 
tener  su  curso,  como  oyentes  heridos  de  estupor.”  Shakespeare,  Obras-comple- 
tas,  10*  ed.,  Madrid,  Aguilar,  1951,  pdg.  1392. 


154 


CAP.  5:  FACTORES  l6gJCos  y  emotivos  del  significado 


The  quality  of  mercy  is  not  strain’d; 

It  droppeth  as  the  gentle  rain  from  heaven 
Upon  the  place  beneath. 

The  Merchant  of  Venice,  acto  IV,  escena  1  1 2. 

La  naturaleza  de  las  imageries  y  su  papel  en  el  estilo  serin  con- 
siderados  en  el  capftulo  8 ;  aquf  es  suficiente  indicar  que  el  sfmil  y 
laf-metifora  se  encuentran  entre  los  mas  eficaces  artificios  disponi- 
bleS  para  la  expresidn  del  significado  emotivo.  , 

Una  figura  de  diction  emparentada,  cuya  funcion  capital  es  dar 
salida  a  los  sentimientos  impetuosos,  es  la  exageracidn  o  “hipirbole”. 
Haci6ndose  eco  de  la  frase  de  Virgilio  acerca  de  amontonar  el  Osa 
sobre  el  Peli6n,  Hamlet  compite  con  Laertes  en  hallar  expresiones 
extravagantes  para  su  dolor  por  la  muerte  de  Ofelia: 

let  them  throw 
Millions  of  acres  on  us,  till  our  ground. 

Singeing  his  pate  against  the  burning  zone, 

Make  Ossa  like  a  wart! 

Acto  V,  escena  1 e. 

En  una  forma  menos  extrema,  la  misma  tendencia  a  magnificar 
es  responsable  de  incontables  expresiones  hiperbdlicas  de  la  vida 
diaria:  awful  [horrible],  dreadful  [espantoso],  frightful  [formidable], 
terrific  [terrible],  tremendous  [tremendo],  abysmal  [abismal],  bottom¬ 
less  [insondable],  deadly  [implacable],  y  muchos  mis.  El  significado 
de  alguna  de  estas  palabras  ha  sido  completamente  anulado  por  su 
tono  emotional:  hablar  de  un  “terrific  success”  [exito  terrible],  de 
una  “ tremendous  welcome”  [bienvenida  tremenda],  o  de  “ awfully 
funny”  [horriblemente  gracioso],  es  realmente  una  contradiction  en 
los  tirminos. 

3)  Artificios  sintdcticos. — Uno  de  los  artificios  emotivos  mas  es- 
timables  de  la  sintaxis  es  el  orden  de  las- palabras.  Stendhal  dijo  una 
vez  que  hay  una  cierta  “fisonomfa”  en  la  position  de  las  palabras  que 
ninguna  traduccidn  puede  reproducir  3. ;  Esto  es  particularmente  ver- 
dadero  de  las  lenguas  sintdticas,  altamente  inflexivas,  tales  como  el 
latfn,  en  donde  las  palabras  pueden  moverse  sin  restricciones  con 
mlras  al  £nfasis  y  al  efecto  emotivo.  Pero  incluso  lenguas  analfticas, 


1  “La  propiedad  de  la  clemencia  es  que  no  sea  forzada ;  cae  como  la  dulce 
lluvia  del  cielo  sobre  el  llano  que  est(a  por  debajo  de  ella.”  Shakespeare,  Obras  ' 
compfetas,  10.a  ed„  Madrid,  Aguilar,  1951,  pdg.  1083. 

2  “  j  Deja  que  sobre  nosotros  echen  fanegas  a  millones,  hasta  que  nuestro  pro- 
montorio,  chamuscdndose  la  cresta  en  la  zona  ardiente,  deje  el  monte  Osa  como 
una  verruga!”  Ibid.,  pigs.  1392-3. 

8  La  Chartreuse  de  Parme,  ed.  Plfiade,  pig.  2$3. 
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como  el  ingles  y  el  frances,  han  conservado  alguna  movilidad,  de  la 
que  el  escritor  experimentado  puede  sacar  buen  partido1.  Un  ejem- 
plo  muy  conocido  es  la  colocacidn  del  adjetivo  en  el  francos2.  Mu- 
chos  adjetivos  franceses  pueden  preceder  o  seguir  al  nombre,  segun 
que  sean  usados  emotiva  u  objetivamente.  “Une  decouverte  impor- 
tante"  establece  meramente  que  el  descubrimiento  fue  de  alguna  im- 
portancia;  “une  importante  decouverte”  implica,  ademds,  cierto  gra- 
do  de  participacidn  emocional  del  que  habla.  De  este  modo,  algunos 
adjetivos  han  adquirido  dos  valores  distintos  segun  su  posicion.  “Un 
quartier  miserable ”  significa  un  barrio  “abrumado  por  la  pobreza", 
mientras  que  “un  miserable  franc”  es  un  franco  “despreciable”.  And- 
logamente,  pauvre  en  “un  homme  pauvre”  “un  hombre  pobre”,  en 
contraposition  a  “le  pauvre  homme !  ”  “  j  pobre  hombre !  ”  —  una  fra- 
se  que  hizo  famosa  el  Tartuffe,  de  Moli&re — .  Colocando  delante  del 
nombre  un  adjetivo  fdctico  o  clasificatorio  que  normalmente  irfa  de- 
tras,  un  escritor  diestro  puede  obtener  sutiles  efectos  irdnicos:  “ils 
abdiqueront  peut-etre  jusqu’4  leur  republicaine  pretention  k  la  sou- 
verainete”  3 4 5.  El  valor  emotivo  del  adjetivo  en  anteposicidn  puede  re- 
forzarse  repiti^ndolo : 

Le  ciel  faisait  sans  bruit  avec  la  neige  dpaisse 
Pour  cette  immense  arm6e  un  immense  linceul. 

Victor  Hugo,  L’Expiation*, 

o  usando  el  mismo  adjetivo  en  dos  lugares  opuestos  dentro  de  la  mis- 
ma  oracion,  una  forma  de  inversidn  conocida  por  quiasmo,  de  la 
letra  griega  khi,  que  tiene  la  forma  de  una  X :  “Non,  pas  un  admira¬ 
ble  ambassadeur,  mais  un  ambassadeur  admirable ” B.  En  ingles,  don- 
de  el  adjetivo  tiene  una  posici6n  fija,  estas  delicadas  variaciones  de 
enfasis  tendran  que  ser  expresadas  por  otros  medios. 

3.  Perdida  del  significado  emotivo 

Algunas  tonalidades  emotivas  son  efimeras,  contextuales  o  pura- 
mente  subjetivas;  otras  son  francamente  constantes  en  un  periodo 
dado,  pero  pueden  debilitarse  o  desaparecer  por  completo,  en  el 

1  Wase  cap.  4  de  mi  Style  in  the  French  Novel. 

1  Wase  recientemente  K.  Wydler,  Zur  Stellung  des  attributiven  Adjektivs  vom 
Latein  bis  znm  Neufranzosischen,  Berna,  1956. 

8  “Quiza  abdicardn  hasta  de  su  republicana  pretension  a  la  soberanfa”  (Roger 
Martin  du  Card,  Les  Thibault,  parte  VIU,  pag.  195). 

4  “El  cielo  haci'a  sin  ruido  con  la  nieve  espesa  para  este  inmenso  ejdrcito  un 
inmenso  sudario.” 

5  “No,  no  es  un  admirable  embajador,  sino  un  embajador  admirable”  (citado 
por  F.  Boillot,  Psychologic  de  la  construction  dans  la  phrase  fran^aise-  moderne, 
Paris,  1930,  pigs.  76  y  cgs.). 
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dfa  un  inocente  vulgarismo ;  pero  hace  poco  mas  de  un  siglo  debio 
tener  poderosas  tonalidades  sociales.  En  una  de  las  novelas  de  Bal¬ 
zac,  una  cortesana  regenerada  lo  usa  deliberadamente  para  mostrar 
que  ha  recafdo  en  su  antiguo  modo  de  vida,  y  la  palabra  tiene  un 
efecto  tan  explosivo  que  incluso  su  doncella  queda  espantada;  es, 
dice  Balzac,  como  si  hubiera  oi'do  a  un  angel  proferir  una  blasfe- 
mia1.  En  este  ejemplo,  un  escritor  altamente  consciente  del  len- 
guaje  ha  registrado  para  la  posteridad  la  condicibn  social  precisa 
de  la  palabra.  En  la  mayoria  de  los  casos  no  tenemos  tal  informa- 
cibn,  y  hasta  el  critico  mas  sensible,  con  frecuencia  es  incapaz  de 
volver  a  capturar  los  tonos  evanescentes  de  las  palabras  en  textos 
mds  antiguos  2. 


1  Cf.  mi  Style  in  the  French  Novel,  pigs.  88  y  sgs. 

*  Cf.  mi  artlculo  “Un  probleme  de  reconstruction  stylistique”,  en  las  Procee¬ 
dings  of  the  Eighth  International  Congress  of  Romance  Linguistics,  pigs.  465-9. 
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I.  DlFERENCIAS  ENTRE  LOS  SIN6NIMOS 

“Las  palabras”,  observ6  en  cierta  ocasion  el  Dr.  Johnson,  “rara 
vez  son  exactamente  sindnimas”.  Macaulay  ha  expresado  la  mis- 
ma  idea  en  tdrminos  que  por  sf  solos  se  recomiendan  al  lingiiista 
modemo:  “Cambia  la  estructura  de  la  oracidn,  sustituye  un  sin6- 
nimo  por  otro,  y  el  efecto  total  quedard  destruido”11.  En  la  lingms- 
tlca  contemporanea  se  ha  vuelto  casi  axiomatico  el  que  la  completa 
sinonimia  no  existe.  En  palabras  de  Bloomfield,  “cada  forma  lingiifs- 
tica  tiene  un  significado  constante  y  especifico.  Si  las  formas  son 
fon^ticamente  diferentes,  suponemos  que  sus  significados  tambi6n 
son  diferentes...  Suponemos,  en  resumen,  que  no  hay  verdaderos  si- 
nonimos”1  2.  Mucho  antes  que  Bloomfield,  Br6al  habia  hablado  de 
,una  “ley  de  distribucidn”  en  el  lenguaje,  segun  la  cual  “palabras  que 
debieran  ser  sindnimas,  y  que  lo  fueron  en  el  pasado,  han  adquirido 
significados  diferentes  y  ya  no  son  intercambiables”  (Esscd  de  seman- 
tique,  pdg.  26). 

Aunque  hay,  sin  duda,  mucho  de  verdad  en  estas  afirmaciones, 
seria  erroneo  negar  la  posibilidad  de  la  sinonimia  completa.  Bastan- 
te  parad6jicamente,  la  encontramos  donde  menos  se  esperarfa:  en 
las  nomenclaturas  tecnicas.  El  hecho  de  que  los  terminos  cientfficos 
esten  precisamente  delimitados  y  sean  emocionalmente  neutros  nos 
permite  hallar,  de  una  manera  muy  definida,  si  dos  de  ellos  son  com- 
pletamente  intercambiables,  y  la  sinonimia  absoluta  no  es,  en  modo 
alguno,  infrecuente.  Recientes  estudios  sobre  la  formacidn  de  termi- 
nologias  industriales 3  han  mostrado  que  a  veces  surgiran  varios 

1  Ambas  citas  son  del  NED. 

3  Language,  pig.  145;  cf.  igualraente  Hockett,  op.  clt.,  pdgs.  130  y  sgs.  Para 
una  opinidn.  un  tanto  diferente  ver  Pike.  op.  cit.,  parte  III,  pdg.  91  y  pdgs.  95  y  sgs. 
Sobre  sinonimia  en  general,  pueden  consultarse  los  siguientes  trabajos:  Bally, 
Trails  de  stylistique,  vol.  I,  passim,  esp.  pdgs.  140-54;  W.  E.  CollinSOn,  “Com¬ 
parative  Synonymies:  Some  Principles  and  Illustrations”,  Transactions  of  the 
Philological  Society,  1939,  pdgs.  54-77;  A.  Dauzat,  “L’dtude  des  synonymes”. 
Etudes  de  linguistique  frangaise,  2.a  ed.,  Paris,  1946,  pdgs.  3-24;  Jespersen, 
Growth  and  Structure,  pdgs.  91  y  sgs.  y  123  y  sgsi ;  Y.  D.  Apresyan,  “Problema 
sinonima”,  Voprosy  Jazykoznanija,  1957,  n.°  6,  pdgs.  84-8;  G.  Poalelungi,  “Si¬ 
nonimia  gramaticalS”,  Omagiu  lui  A.  Graur,  pdgs.  645-56. 

3  P.  J.  Wexlbr,  La  formation  du  vocabulaire  des  chemins  de  fer  en  France 
(1778-1842),  Ginebra-Lila,  1955;  S.  Stubelius,  Airship,  Aeroplane,  Aircraft.  Stu- 
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sindnimos  en  torno  a  un  invento  nuevo,  hasta  que  finalmente  se  se- 
paren.  Semejante  sinonimia  puede  incluso  persistir  durante  un  pe- 
riodo  indefinido.  En  medicina  hay  dos  nombres  para  la  inflamacion 
del  intestino  ciego:  cecitis  y  tiflitis;  el  primero  procede  de  la  pala- 
bra  latina  que  significa  “ciego”,  y  el  segundo  de  la  palabra  griega  1. 
En  fonetica,  consonantes  tales  como  la  s  y  la  z  se  conocen  por  espi- 
rantes  y  fricativas,  y  el  mismo  escritor  puede  emplear  ambos  tdrmi- 
nos  como  sindnimos  2.  La  propia  palabra  semantica  tiene  un  sinoni- 
mo  algo  engorroso  en  semasiologta,  que  ahora  apenas  se  usa  en, in¬ 
gles  y  en  frances,  pero  que  esta  firmemente  establecido  en  algunos 
otros  idiomas.  Una  forma  distinta  de  sinonimia  resulta  de  la  coexis- 
tencia  de  terminos  nativos  y  grecolatinos  en  ciertas  nomenclaturas 
tdcnicas.  El  lingiiista  aleman,  por  ejemplo,  puede  escoger  entre  Laut- 
lehre  y  Phonetik,  Formenlehre  y  Morphologie,  Bedeutungslehre  y 
Semantik  (o  Semasiologie),  y  como  estos  sindnimos  se  usan  en  los 
mismos  contextos,  y  a  veces  hasta  en  el  tftulo  del  mismo  libro  3,  ape¬ 
nas  se  puede  hablar  siquiera  de  diferencias  estilisticas  entre  ellos. 
En  el  lenguaje  ordinario,  raramente  cabe  ser  tan  positivo  acerca  de  la 
identidad  de  significados,  ya  que  el  asunto  se  complica  por  la  va- 
guedad,  la  ambigiiedad,  las  tonalidades  emotivas  y  los  efectos  evo- 
cadores;  pero  aun  asi  se  pueden  encontrar  ocasionalmente  pala- 
bras  que  son  en  todos  los  sentidos  intercambiables ;  se  ha  sugerido, 
por  ejemplo,  que  almost  [casi]  y  nearly  [aproximadamehte]  son  ta¬ 
les  sindnimos  “integrales”  4. 

No  obstante,  es  perfectamente  cierto  que  la  sinonimia  absoluta 
se  opone  a  nuestro  modo  general  de  considerar  el  lenguaje.  Cuando 
vemos  palabras  diferentes,  suponemos  instintivamente  que  debe 
habcr  tambien  alguna  diferencia  en  el  significado,  y  en  la  inmensa 
mayorfa  de  los  casos  hay,  en  efecto,  una  distincion,  aunque  quiz'a 
sea  diffcil  formularla.  Muy  pocas  palabras  son  completamente  si- 
ndnimas  en  el  sentido  de  ser  intercambiables  en  cualquier  contcx- 
to  sin  la  mas  leve  alteracion  del  significado  objetivo,  el  tono  senti¬ 
mental  o  el  valor  evocativo. 

El  profesor  W.  E.  Collinson  ha  realizado  un  interesante  inten- 


dies  in  the  History  of  Terms  for  Aircraft  in  English,  Gotemburgo,  1958;  Id.,  Bal¬ 
loon,  Flying-machine,  Helicopter.  Further  Studies  in  the  History  of  Terms  for 
Aircraft  in  English,  Gotemburgo,  1960. 

1  Sobre  estas  palabras,  vease  recientementc  C.  Schick,  11  linguaggio,  Turin, 
1960,  pag.  188. 

2  “Ejemplos  de  tales  “espirantes”  o  “fricativas”,  como  se  Ies  llama,  son  la 
s,  la  z  y  la  y  (Sapir,  Language,  p£g.  51). 

3  Como,  v.  gr.,  en  la  obra  de  Kkonasser,  Handbuch  der  Semasiologie,  que 
tiene  el  subtitulo;  Kurze  Einfiihrung  in  die  Geschichte,  Problematik  und  Ter- 
minologie  der  Bedeutungslehre,  o  en  la  de  E.  Struck,  Bedeutungslehre,  Grundzii- 
ge  einer  lateinischen  und  griechischen  Semasiologie. 

4  Collinson,  loc.  cit.,  pdg.  58. 
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to  de  tabular  las  mas  tipicas  diferencias  enu  ?  ios  sindnimos  K  Dis¬ 
tingue  nueve  posibilidades : 

1)  Un  termino  es  mis  general  que  otro  :  refuse  [rehusar] — .re- 
jet  [rechazar]. 

2)  Un  tirmino  es  mis  intenso  que  otro:  repudiate  [repudiar] 
—  refuse. 

3)  Un  termino  es  mis  emotivo  que  otro :  rejet  —  decline  [de- 
clinar]. 

4)  Un  termino  puede  implicar  aprobacidn  o  censura  moral, 
mientras  que  el  otro  es  neutro :  thrifty  [frugal]  —  economical  [eco- 
ndmicoj. 

5)  Un  termino  es  mis  profesional  que  otro:  decease  [falleci- 
miento]  —  death  [muerte]. 

6)  Un  termino  es  mis  literario  que  otro:  passing  [acabamiento, 
partida]  death. 

7)  Un  termino  es  mis  coloquial  que  otro:  turn  down  [desechar, 
dar  de  lado]  —  refuse. 

8)  Un  termino  es  mas  local  o  dialectal  que  otro:  escocis 
flesher  [tablajero]  —  butcher  [carnicero]. 

9)  Uno  de  los  sindnimos  pertenece  al-  habla  infantil:  daddy 
[papi]  —  father  [padre], 

Algunas  de  las  susodichas  categories  incluyen  varias  subdivisio- 
nes.  Bajo  6),  los  tirminos  literaries  pueden  dividirse  en  poeticos,  ar- 
caicos  y  otros;  bajo  7),  el  lenguaje  coloquial  comprende  algunas  va- 
riedades,  tales  como  el  habla  familiar,  la  de  germama  y  la  vulgar. 

Si  se  mira  mas  atentamente  esta  serie,  se  observa  que  las  nueve 
categorfas  caen  dentro  de  diversos  grupos  distintos.  Los  numeros  8) 
y  9)  quedan  aparte  del  resto,  ya  que  el  dialecto  y  el  habla  infantil  es- 
tin  realmente  fuera,  o,  en  el  mejor  de  los  casos,  en  las  mirgenes  del 
inglds  clisico.  El  numero  1)  se  refiere  a  diferencias  objetivas  entre  los 
sindnimos,  el  numero  2)  combina  los  factores  objetivos  y  emotivos, 
el  3)  y  el  4)  son  emotivos,  mientras  que  el  6)  y  el  7)  encierran  efec- 
tos  evocadores  que,  como  ya  sabemos,  son  un  tipo  especial  del  sig- 
nificado  emotivo. 

El  mejor  metodo  para  la  delimitacion  de  los  sindnimos  es  la  prue- 
ba  de  sustitucidn  recomendada  por  Macaulay.  Esta,  como  se  recor- 
dari,  es  uno  de  los  procedimientos  fundamentales  de  la  lingufstica 
moderna,  y  en  el  caso  de  los  sindnimos  revela  a  la  vez  si,  y  hasta 
que  punto,  son  intercambiables.  Si  la  diferencia  es  predominante- 
mente  objetiva,  a  menudo  se  hallara  una  cierta  superposicidn  parcial 

1  Ibid.,  pdgs.  61  y  sgs.  Como  el  profesor  Collinson  apunta,  su  sistema  se  basa 
en  el  artfculo  de  G.  Devoto,  “Sinonimia”,  <!e  la  Enciclopedia  Italiana,  xxxr,  pd- 
gina  857.  Se  observant  que  una  sola  palabra  puede  ser  sinonima  de  una.  frase: 
refuse — turn  down  [dax  de  lado]. 
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en  el  significado:  los  tdrminos  en  cuestidn  pueden  ser  intercambia- 
dos  en  unos  contextos,  pero  no  en  otros.  Asi,  broad  [amplio]  y  wide 
[ancho]  son  sindnimos  en  algunos  de  sus  usos:  el  “broadest  sense” 
[sentido  mds  amplio]  de  una  palabra  es  lo  mismo  que  su  “widest 
sense”,  etc.  En  otros  contextos,  solo  puede  emplearse  uno  de  los  dos 
tdrminos:  decimos  “five  foot  wide ”  [cinco  pies  de  ancho],  y  no' 
broad;  un  “broad  accent”  [acento  rudo,  grosero],  pero  no  wide,  etc. 
Si,  por  otro  lado,  la  diferencia  entre  los  sindnimos  es  primordialmen- 
te  emotiva  o  estilistica,  no  puede  haber  superposicidn  en  modo  algu- 
no:  por  muy  prdximos  que  estdn  en  cuanto  al  significado  objetivo, 
pertenecen  a  registros  o  niveles  de  estilo  totalmente  diferentes,  y 
normalmente  no  pueden  intercambiarse.  Es  diffcil  imaginar  cualquier 
contexto — salvo  uno  deliberadamente  cdmico  o  irdnico — en  donde 
mingy  [ronoso]  pueda  reemplazar  a  avaricious  [avaro]  o  donde  pop 
off  [largarse  de  sopetdn]  pueda  ser  sustitutido  por  pass  away  [partirj. 

Cabe  tambidn  distinguir  los  sindnimos  encontrando  sus  opuestos 
(antdnimos).  Asf,  el  verbo  decline  es  mds  o  menos  sindnimo  de  rejet 
cuando  significa  lo  opuesto  de  acept  [aceptar],  pero  no  cuando  es 
opuesto  a  rise  [elevarse,  levantarse].  Deep  [hondo]  equivaldrd  en 
parte  a  profound  [profundo,  intenso]  en  “deep  sympaty”  [honda 
simpatfa],  en  donde  su  opuesto  serfa  superficial,  pero  no  en  “deep 
water”  [agua  profunda],  en  donde  su  antdnimo  es  shallow  [somero, 
de  poco  fondo  o  calado]. 

Todavfa  otra  manera  de  diferenciar  los  sindnimos  consiste  en  or- 
denarlos  en  una  serie  en  la  que  sus  significados  y  tonalidades  dis- 
tintivas  destacaran  por  contraste,  como,  por  ejemplo,  los  varios  ad- 
jetivos  que  denotan  velocidad :  quick  [vivo],  swift  [veloz],  fast 
[apresurado],  nimble  [raudo],  fleet  [ligero],  rapid  [rdpido],  speedy 
[acelerado] 1. 

Hay  una  divertida  demostracidn  de  las  diferencias  entre  los  sind¬ 
nimos  en  As  You  Like  It,  acto  V,  escena  1,  en  donde  Touchstone, 
el  bufdn,  ejercita  su  agudeza  profesional  a  costa  de  un  joven  cam- 
pesino  sin  instruccidn: 

Therefore,  you  down,  abandon — which  is  in  the  vulgar  leave — the  socie¬ 
ty — which  in  the  boorish  is  company — of  this  female — which  in  the  common 
is  woman — which  together  is :  abandon  the  society  of  this  female ;  or,  clown, 
thou  perishest ;  or,  to  thy  better  understanding,  diest ;  or,  to  wit,  I  kill  thee, 
make  thee  away,  translate  thy  life  into  death  3. 


1  Cf„  sobre  este  grupo  de  sindnimos,  G.  Stern,  “Swift,  Swiftly"  and  their 
Synonyms.  A  Contribution  to  Semantic  Analysis  and  Theory,  Gdteborgs  Hdgsko- 
las  Arsskrift,  XXVII,  1921,  y  E.  Qksaar,  Semantische  Studien  im  Sinnbereich 
der  Schnelligkeit.  “Plotzlich,  schnell ”  und  ihre  Synonymik...,  Upsala,  1958.- 
1  “Por  consiguiente,  rdstico,  abandonad  (o,  en  lenguaje  vulgar,  dejad)  la  socie- 
dad  (que  en  estilo  grosero  es  compania)  de  esta  hembra  (que  en  idioma  cormin 
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Las  disti.nci.ones  entre  los  sindnimos  son  un  gran  desafio  a  la  in- 
geniosidad  del  lexicdgrafo.  Para  muchas  lenguas  existen  dicciona- 
rios  especiales  de  sindnimos  1 ;  en  Francia,  en  particular,  hay  una 
larga  tradicidn  de  ellos,  que  culmind  hace  uin  siglo  en  el  famoso 
Dictionnaire  de$  synonymes  de  la  langue  frangaise,  de  B.  Lafaye  * 
Inevitablemente,  hay  mucho  de  arbitrariedad  en  algunas  de  estas 
sutilezas  verbales.  En  el  siglo  xvii  se  intento  distinguir  entra  Ins 
dos  palabras  francesas  para  significar  “agradecimiento”,  reconnais¬ 
sance  [reconocimiento]  y  gratitude  [gratitud],  estableciendo  que  la 
primera  debia  usarse  cuando  se  devolvia  un  bien  recibido,  y  la  se- 
gunda,  cuando  se  era  incapaz  de  obrar  as!3.  Un  sinonimista  del  si¬ 
glo  xviii  pretendid  clasificar  cuatro  sindnimos  que  significan  “hol- 
gazan”  o  “descuidado”,  sugiriendo  que  indolent  [indolente]  implica 
falta  de  sensibilidad,  nonchalant  [desidioso]  falta  de  ardor,  pares j- 
seux  [perezoso]  falta  de  accidn,  y  negligent  [negligente]  incuria  pro- 
piamente  dicha4.  Mds  recientemente,  la  tradicional  sinonimia  de 
las  dos  palabras  para  designar  “rfo”,  fleuve  y  riviere,  ha  sido  re-, 
suelta  reservando  fleuve  para  un  rio  que  desemboca  en  el  mar, 
mientras  que  una  riviere  desagua  en  otro  rfo5.  De  mds  esta  dedr 
que  los  interlocutores  ordinarios'  no  siempre  cumplen  estas  reglas 
sofisticadas ;  muchos,  ni  siquiera  las  conoceran,  y  en  cualquier  caso 
no  hay  nada  parecido  a  la  uniformidad  en  los  diccionarios.  Con 
todo,  estos  ejercicios  de  analisis  16gico  han  aguzado  ciertamente 
el  sentido  de  los  franceses  para  los  matices  mds  finos  de  su  idio- 
ma;  de  hecho,  como  el  profesor  Harmer  ha.  indicado  hace  poco, 
muchos  de  los  celebrados  moralistas  del  siglo  xviii  aplicaron,  en 
una  forma  mds  ingeniosa  y  mds  literaria,  el  mismo  metodo  que  los 
sinonimistas  6. 


sc  llama  mujer);  palabras  que,  en  conjunto,  quieren  decir:  rtfstico,  abandona  la 
sociedad  de  esta  mujer,  o  pereces ;  o,  para  haedrtelo  comprender  mejor,  mueres ; 
o  sea  que  te  mato,  que  te  extermino,  que  cambio  tu  vida  en  muerte.”  Shake¬ 
speare,  Obras  compietas,  10.a  ed.,  Madrid,  1951,  pdg.  1237. — Cf.  Jesfersen, 
Growth  and  Structure,  pig.  91. 

1  Vdase  esp.  C.  D.  Buck,  A  Dictionary  of  Selected  Synonyms  in  the  Principal 
Indo-European  Languages,  Chicago,  1949;  Collinson,  toe.  cit.,  pdgs.  56  y  sgs.; 
F.  Dornseiff,  “Buchende  Synonymik”,  Neue  jahrbiicher  fur  das  klassische  Al- 
tertum,  xlvii  (1921),  pdgs.  422-33,  y  su  libro,  Der  deutsche  Wortschatz  nach  Sach- 
gruppen,  que  ya  ha  sido  mencionado. 

3  Ver  L.  C.  Harmer,  The  French  Language  Today.  Its  Characteristics  and 
Tendencies,  Londres,  1954,  pdgs.  93  y  sgs. 

*  Brunot,  Histoire  de  la  langue  frangaise,  IV,  1,  pdg.  522. 

■‘Harmer,  op.  cit.,  pdg.  99. 

‘  L-  Foulet,  “ Fleuve  et  riviere",  Romance  Philology,  ii  (1949),  pigs..  285-97. 

*  Op.  cit.,  pdgs.  106  y  sgs.;  cf.  anteriormente,  pggs.  141  y  sgs. 
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n.  MODELOS  SINONfMICOS 

Los  recursos  sinonimicos  de  una  lengua  tienden  a  formar  cier- 
tos  modelos  caracteristicos  y  medianamente  consistentes.  En  el  in- 
gids,  por  ejemplo,  los  sinonimos  estdn  organizados  de  acuerdo  cob 
dos  principios  basicos,  uno  de  los  cuales  comporta  una  escala  do- 
ble,  y  el  otro  una  escala  triple. 

La  escala  doble — lo  “saj6n”  contra  lo  “latino”,  como  usual- 
mente  se  le  llama — es  demasiado  conocida  para  requerir  un  comen- 
tario  detallado x.  Hay  en  inglds  incontables  parejas  de  sindnimos  en 
las  que  un  tdrmino  nativo  se  opone  a  otro  tornado  del  francos,  el  la- 
tin  o  el  griego.  En  la  mayoria  de  los  casos  la  palabra  nativa  es  mas 
espontdnea,  menos  formal  y  pretenciosa,  mientras  que  la  extranje- 
ra  tiene,  con  frecuencia,  un  aire  erudito,  abstracto  e  iricluso  abstru- 
so.  Puede  haber  tambidn  diferencias  emotivas:  el  tdrmino  “sajdn” 
suele  ser  mds  calido  y  mds  intimo  que  su  contraparte  extranjera. 
Asimismo,  fondticamente,  la  ultima  tendrd  a  veces  una  apariencia 
extrana,  no  asimilada;  propenderd  igualmente  a  ser  mas  larga  que 
la  palabra  nativa,  la  cual  ha  estado  sometida  al  efecto  erosivo  del 
cambio  de  sonidos.  Hay  muchas  excepciones  a  este  patrdn2,  pero 
se  repite  con  tanta  persistencia  que,  evidentemente,  es  fundamental 
para  la  estructura  de  la  lengua.  Cabe  senalar  que  el  tdrmino  “nati¬ 
vo”  no  hay  que  tomarlo  en  un  sentido  estrechamente  etimologico: 
puede  incluir  palabras  de  origen  extranjero  que  se  han  vuelto  com- 
pletamente  inglesas  tanto  en  la  forma  como  en  el  significado,  tal 
como,  por  ejemplo,  el  adjetivo  popish  en  contraposicidn  al  erudito 
papal. 

Bastard  citar  unas  cuantas  muestras  de  esta  norma  sinonimica. 
Todas  las  partes  principales  de  la  oracion  estdn  envueltas  en  el  pro- 
ceso ;  adjetivos : 


bodily 

corporeal  [corporal] 

brotherly 

fraternal  [hermanal,  fraternal] 

heavenly 

celestial  [celestial] 

idle 

otiose  [haragan,  ocioso] 

inner 

internal  (interior)  [interno,  interior] 

learned 

erudite  [instruido,  erudito] 

lying 

mendacious  [embustero,  mendaz] 

sharp 

acute  [afilado,  agudo] 

sooty 

fuliginous  [holliniento,  fuliginoso] 

starry 

sidereal  [estrellado,  sideral] 

1  V6ase,  v.  gr„  la  magistral  discusibn  de  Jespersen,  en  Growth  and  Structure, 
capftulos  5  y  6. 

’  Cf.  A.  C.  Baugh,  op.  cit.,  pags.  225  y  sgs.. 
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verbos : 

answer 

buy 

read 

lire  (weary) 

nombres  : 

fiddle 

friendship 

help 

player 

wire 

wireless 

world 


reply  {responder,  replicar] 
purchase  [comprar,  mercar] 
peruse  [leer] 
fatigue  [cansar,  fatiger] 


violin  [violfn] 
amity  [amistad] 
aid  [auxilio,  ayuda] 
actor  [comediante,  actor] 
telegram  [telegrama] 
radio  [radio] 

universe  [mundo,  universo] 


La  facilidad  con  que  pueden  multiplicarse  los  ejemplos  paten- 
tiza  lo  esparcida  que  estd  esta  norma  en  el  inglds.  En  su  conferen- 
cia  en  torno  a  “El  impacto  del  francos  sobre  el  ingles’’,  el  profesor 
Orr  ha  bosquejado  el  clima  psicoldgico  y  social  en  que  este  patr6n 
tom6  forma  tras  de  la  conquista  de  los  normandos : 

Durante  mds  de  doscientos  anos,  las  cosas  intelectuales,  las  cosas  perie- 
nccientes  al  espfritu,  fueron  simbolizadas  por  palabras  que  tenian  un  sabor 
de  alejamiento,  de  altiva  cortesfa,  palabras  con  fragancia  de  la  escuela  mds 
bien  que  del  hogar,  palabras  que  a  menudo  tenfan  por  su  parte  sindnimos 
mds  bumildes,  mds  humildes,  pero  usados  para  expresar  las  cosas  que  estdn 
mds  cerca  de  nuestros  corazones  en  tanto  que  seres  humanos,  en  tanto  que 
hijos  y  padres,  amantes  y  trabajadores  *. 

En  siglos  sucesivos,  el  influjo  de  los  terminos  grecolatinos  du¬ 
rante  y  desde  el  Renacimiento  introdujo  tonalidades  nuevas  en  el 
modelo  sin  alterar  su  estructura  basica.  Es  sintomdtico  de  nuestras 
reacciones  instintivas  el  que,  cuando  estamos  en  peligro,  pedimos 
auxilio  (help)  y  no  ayuda  (aid),  y  que  hablamos  de  self-help  [auxi¬ 
lio  de  sf  mismo]  pero  de  mutual  aid  [ayuda  mutua]. 

En  algunos  casos,  estos  valores  sinonfmicos  estdn  invertidos  y 
el  tdrmino  nativo  es  mas  raro  y  mas  literario  que  el  extranjero: 

dale  valley  [canada,  valle] 

deed  action  [hazana,  accidn] 


1  Words  and  Sounds  in  English  and  French,  pdg.  42. 
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foe  enemy  [adversario,  enemigo] 

meed  reward  [galarddn,  recomperisa] 

to  heed  to  take  notice  of  [atender,  (encr  cuidado  dej 

La  explicaci6n  de  la  anomalfa  estribara,  sin  duda,  en  la  historia 
de  las  palabras  implicadas.  En  el  caso  de  la  primera  pareja,  por 
ejemplo,  “valley  [del  francos  vallee ]  es  la  palabra  cotidiana,  y  dale 
[del  inglds  antiguo  dael,  emparentado  con  el  alemdn  Ted]  solo  recien- 
temente  ha  sido  introducida  en  la  lengua  normal  a  partir  de  los 
dialectos  de  los  montanosos  condados  del  Norte”  L 

Un  aspecto  interesante  de  este  modelo  es  que  nos  permite  evi- 
tar  los  tdrminos  nativos  (o  cuasi-nativos)  que,  por  una  raz6n  u  otra, 
se  ban  corrompido  y  podrfan  evocar  asociaciones  indeseables- 


bloody  [sangriento,  ensangrentado] 
blooming  [florido] 
devilish  [diabdlico,  endiablado] 
hell  [infiemo,  garito] 
popish  [papal,  papista] 


sanguinary  [sanguinariol 
flourishing  [floreciente] 
diabolical  [diab61ico] 
inferno  [infiemo] 
papal  [papal] 


A1  lado  de  este  modelo  principal  existe  en  el  ingles  otro  subsi- 
diario  basado  en  una  escala  triple  de  sindnimos:  nativa,  francesa 
y  latina  o  griega  2 : 


begin  (start)  [empezar,  principiar]  commence  [comenzar]  initiate  [iniciarj 

end  [acabar,  terminar]  finish  [finalizar]  conclude  [concluir] 

food  [comida,  alimento]  nourishment  [nutrimento]  nutrition  [nutricidn] 

kingly  [majesiuoso,  real]  royal  [real]  regal  [regio] 

rise  [elevarse]  mount  [montar]  -  ascend  [ascender] 

time  [tiempo]  age  [edad]  epoch  f^poca] 


En  la  mayoria  de  estas  combinaciones,  el  sindnimo  nativo  es  el 
mds  sencillo  y  el  mds  ordinario  de  los  tres  tdrminos,  el  latino  o 
griego  es  culto,  abstracto,  con  un  aire  de  frfa  e  impersonal  preci-' 
sidn,  mientras  que  el  francos  se  halla  entre  los  dos  extremos.  El 
notorio  grito  de  combate:  “Peace  in  our  time”  [Paz  en  nuestro 
tiempo],  habrfa  tenido  menos  resonancia  popular  si  Mr.  Chamber- 
lain  hubiera  dicho  “Peace  in  our  age”,  dejando  a  un  lado  “Peace  in 
our  epoch”.  Conviene  advertir,  sin  embargo,  que  aquf  tambidn  hay 
un  trastrueque  ocasional  de  valores:  en  la  serie  kingly  —  royal  — 
regal,  por  ejemplo,  el  termino  ordinario  es  el  franeds,  royal,  mien¬ 
tras  que  el  nativo  kingly  es  relativamente  raro  y  mas  adecua- 
do  a  contextos  literarios  tales  como  el  de  Marco  Antonio,  “I  thrice 


1  Jespeksen,  Growth  and  Structure,  pdg.  93. 

8  Cf.  Baugh,  loc.  cit.,  y  Mosse,  op.  tit.,  pdg.  206. 


II.  MODELOS  SINON1MICOS 


167 


presented  him  a  kingly  crown”  [Tres  veces  le  ofreci  una  corona 
real]. 

La  norma  sinonimica  francesa  es  similar  a  la  inglesa  principal, 
aunque  hay  diferencias  importantes.  Es  un  sistema  con  dos  esca- 
las,  una  nativa  (que  incluye  algunas  palabras  prestadas  estableci- 
das  desde  antiguo),  y  otra  tomada  del  latin  o  del  griego.  La  ultima, 
conocida  usualmente  como  “terminos  cultos”  (mots  savants),  tie- 
ne  un  aire  frfo,  abstracto,  cuasi-cientifico,  y  pertenece  a  un  regis- 
tro  estilistico  completamente  diferente  del  de  sus  sinonimos  na- 
tivos: 


frele,  “quebradizo” 
froid.  “frfo” 

nourriture,  “alimento,  nutrimento” 
pourriture,  “podredumbre,  pudrimiento" 
raide,  “tieso” 

sHret{,  “salvaguarda,  garantia” 


fragile,  “frdgil” 
frigid,  “frfgido” 
nutrition,  “nutrici6n” 
putrefaction,  “putrefaccidn” 
ngide,  “rfgido” 
sdcurite,  “seguridad” 


Se  habra  observado  que  cada  una  de  las  citadas  parejas  pre¬ 
cede  de  la  misma  raiz  latina:  en  la  primera  columna  tenemos  los 
descendientes  franceses  ordinarios  de  esas  palabras,  que  muies*- 
tran  los  efectos  del  cambio  fondtico  normal,  mientras  que  la  se- 
gunda  columna  consta  de  prestamos  eruditos  del  latin.  Hay,  na 
obstante,  muchas  parejas  de  sinonimos  franceses,  en  donde  las  dos 
palabras  provienen  de  fuentes  diferentes:  aveuglement  “ceguera  mo¬ 
ral” — cecite  “ceguera  fisica”  (cf.  mas  arriba,  pag.  124);  hair  [odiar] 
(una  vieja  adopcion  del  germanico  relacionada  con  el  termino  inglds 
hate) — detester  [detestar],  etc. 

En  recientes  siglos,  el  franeds  ha  tornado  tambidn  muchas  pala¬ 
bras  de  lenguas  vivas :  del  italiano,  durante  y  desde  el  Renacimien- 
to;  del  inglds,  desde  el  siglo  xvm,  y  de  otros.  Algunas  de  estas  apro- 
piaciones  se  han  ajustado  a  la  misma  pauta  de  las  dos  escalas  sino- 
nfmicas: 

chant  cure,  “cantante,  cantora”  italiano  cantatrice,  “cantatriz, 

cantante  profesional” 

chevalier,  “caballero"  italiano  cavalier,  “jinete,  soldado 

de  caballerfa;  caballero,  ga- 
ldn”  1 

entrevue,  “entrevista"  ingI6s  interview,  “interviii”  (en 

sentido  periodistico) 

humeur  *,  “humor,  disposicidn,  temple"  inglds  humour,  “humor,  ironfa, 

agudeza" 

4  Vdase,  sobre  esta  pareja,  G.  Gougenheim,  Melanges  E.  Hoepffner,  Paris, 
1949.  pdgs.  117-26. 

3  Tomada  del  latin  en  el  periodo  del  franeds  antiguo. 
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Las  dos  ultimas  palabras  fueron  tomadas  del  frances  por  el  in- 
g!6s  en  una  fecha  anterior,  y  posteriormente  se  introdujeron  de  nue- 
vo  en  el  francos  con  diferente  matiz  de  significado. 

Resulta  claro  de  estos  ejemplos  que  el  principal  factor  responsa- 
ble  del  modelo  de  sinonimia  inglesa  y  francesa  es  la  presencia  de  un 
gran  numero  de  palabras  extranjeras:  francesas  y  cldsicas  en  el  in¬ 
gles,  primordialmente  clasicas  en  el  francos.  Tendencias  parecidas 
operan  en  otras  muchas  lenguas,  pero  la  naturaleza  y  el  alcance  del 
patrdn  sinonfmico  dependera,  en  cada  caso,  del  fondo  hist6rico;  en 
alemdn,  por  ejemplo,  el  purismo,  combinado  con  la  flexibilidad  in- 
nata  del  idioma,  ha  producido  muchos  sinonimos  nativos  de  pala¬ 
bras  internacionales  de  origen  cldsico;  dichterisch  —  poetisch, 
Sauerstoff — Oxygen,  Fernsehen — Televisidn,  etc. 1. 

Una  norma  muy  diferente  se  des^liega  cuando  consideramos  la 
distribucidn  de  los  sinonimos  en  una  lengua  dada.  Se  encuentra  en- 
tonces  que  hay  en  cada  idioma  y  en  cada  perfodo  ciertos  agregados 
importantes  de  sin6nimos,  o  “centros  de  atraccidn”,  como  han  sido 
Ilamados  2 * 4 * * *.  Las  materias  por  las  que  se  interesa  una  comunidad  atrae- 
rdn  sin6nimos  de  todas  las  direcciones;  muchos  de  ellos  serdn  de 
cardcter  metaforico.  Si  hay  una  merma  del  interns  por  esos  temas, 
entonces  los  sindnimos  relativos  a  ellos  disminuirdn.  Vfctor  Hugo  ha 
descrito  el  proceso  en  qn  sfmil  memorable : 

Toute  dpoque  a  ses  iddes  propres,  il  faut  aussi  qu’elle  ait  les  mots  propres 
&  ces  iddes.  Les  langues  sont  comme  la  mer,  dies  oscillent  sans  cesse.  A  cer¬ 
tains  temps,  elles  quittent  un  rivage  du  monde  de  la  pensdc  et  en  envahissent 
tin  autre.  Tout  ce  que  lcur  flot  ddserte  ainsi,  sdche  et  s’efface  du  sol.  C’est 
de  cette  fa?on  que  des  iddes  s’dteignent,  que  des  mots  s’en  vont 8. 


Se  dispone  de  algunas  estadfsticas  interesantes  con  respecto  a  es¬ 
tos  centros  de  atracci6n  sinonfmica.  Se  ha  comprobado,  por  ejem- 


1  Vdase  anteriormente,  pdgs.  122  y  sgs.  y  160;  cf.  Priebsch-Coixinson,  op.  cit., 
pdginas  276  y  sgs.  Para  otros  lenguajes,  cf.,  v.  gr.,  H.  Regn&x,  Semantik,  Ee- 
tocolmo,  1958,  pdg.  77,  y  Weinreich,  Language,  xxxi  (1955),  pdg.  540,  n.  1. 

*  H.  Spekber,  Einfiihrung  in  die  Bedeutungslehre,  2.a  ed.,  Bonn-Leipzig,  1930, 

capltulo  8.  Cf.  recientemente  O.  DuchAcek,  “Au  Problfcme  de  la  migration  des 
mots  d’un  champ  conceptuel  k  l’autre”,  Lingua,  x  (1961),  pigs.  57-78. 

4  “Toda  dpoca  tiene  sus  ideas  propias,  es  preciso  tambidn  que  tengan  las  pa¬ 

labras  apropiadas  para  esas  ideas.  Las  lenguas  son  como  el  mar,  oscilan  sin 
cesar.  En  ciertos  perfodos,  dejan  una  costa  del  mundo  del  pensamiento  e  invaden 

otra.  Todo  lo  que  sus  olas  abandonan  asi,  se  seca  y  se  borra  del  suelo.  Es  de 

esta  manera  como  las  ideas  se  extinguen,  como  las  palabras  se  van”  (Preface  de 

Cromwell).  Cf.  Ch.  BruNeau,  en  F.  Brunot,  Histoire  de  la  langue  frangcase,  vo- 
lumen  XII,  pdg.  211. 
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plo,  que  en  el  poema  dpico  Beowulf,  en  antiguo  ingles,  hay  treinta 
y  siete  palabras  para  decir  “hdroe”  o  “principe”,  una  docena  por  lo 
menos  para  “batalla”  o  “combate”,  diecisiete  para  “mar”  y  once  para 
“navfo”  o  “barco”.  Y  esto  no  agota  el  depdsito  de  sinonimos  para 
esos  conceptos  en  antiguo  ingles:  en  otros  poemas  se  han  encon- 
trado  trece  palabras  mas  para  designar  “mar”,  y  por  lo  menos  die- 
cisdis  para  “barco”  o  “navlo” 1  IJn  cuadro  un  tanto  semejante, 
menos  el  elemento  marino,  emerge  del  vocabulario  de  Benoit  de  Sain- 
te-Maure,  poeta  dpico  francos  del  siglo  xii,  que  tiene  dieciocho  ver- 
bos  para  “atacar”,  trece  para  “veneer”  y  treinta  y  siete  nombres 
para  “combate”  o  “batalla”  2.  En  los  dialectos  franceses  hay  una  ple- 
tora  de  palabras  para  “rico”  y  “pobre”,  y  especialmente  para  “mi¬ 
serable”  ;  el  profesor  Wartburg  ha  contado  casi  doscientas  expresio- 
nes  que  denotan  este  vicio,  y  ha  hallado  en  un  caso  nueve  sinoni- 
mos  suyos  diferentes  dentro  de  un  solo  dialecto  3.  En  germania  hay 
densas  concentraciones  de  sindnimos  en  torno  a  ciertos  temas 
caracterfsticos :  robo,  engano,  embriaguez  y  similares.  Un  centra 
perenne  de  atraccidn  sinonfmica  es,  por  supuesto,  la  idea  de  la  muer- 
te;  el  enjambre  de  sinonimos  y  perffrasis  que  la  circundan  com- 
prende  expresiones  legales  como  decease  [defuncidn,  desfallecimien- 
to],  eufemismos  como  depart  this  life  [dejar  esta  vida]  o  pass  away 
[partir,  pasar],  y  una  rica  coleccidn  de  frases  de  germania  jocosas 
y  pintorescas :  gowest  [ir  al  Oeste],  kick  the  bucket  [cocear  con  los 
pies  rfgidos:  estirar  la  pata],  peg  out  [perder  las  clavijas],  snuff  out 
[dejar  de  resollar],  y  muchas  mis  4 *. 

Un  tercer  tipo  de  modelo  sinommico  surge  cuando  dos  o  mas 
sindnimos  se  desarrollan  en  Hneas  paralelas.  Como  las  palabras  con 
significados  parecidos  estin  estrechamente  asociadas  entre  sf,  un 
cambio  en  una  de  ellas  puede  determinar  un  cambio  analogo  en  otra 
o  en  otras  varias.  Cuando  en  los  comienzos  del  inglds  moderno,  el 
verbo  overlook  [examinar ;  literalmente :  mirar  desde  lo  alto]  adqui- 
rid  el  significado  de  “enganar”,  su  sindnimo  oversee  [inspeccionar ; 
literalmente:  ver  desde  lo  alto],  pronto  empezd  a  usarse  en  el  mis- 
mo  sentido  traslaticio.  De  un  modo  semejante,  cuando  cram  frelle- 
nar,  cebar]  pasd  a  significar  “enganar”,  su  sindnimo  stuff  [atestar, 
henchir]  experimentd  el  mismo  cambio  de  significado  6.  En  loss  dia¬ 
lectos  franceses,  los  sindnimos  maison  [casa]  y  hotel  [hotel]  se  em- 


1  Jespersen,  Growth  and  Structure,  pig,  48. 

*  Vdase  Wartburg,  Problbmes  et  mithodes  de  la  Unguistique,  pags.  175  y  sgs. 

a  Ibid.,  pi g.  135. 

4  Mis  ejemplos  en  Jespersen,  Mankind ,  Nation  and  Individual  from  a  Lin¬ 
guistic  Point  of  View,  pigs.  166  y  sgs. 

*  S.  Kroesch,  “Analogy  as  a  Factor  in  Semantic  Change”,  Language,  n  (1926), 
pSginas  35-45 ;  cf.  del  mismo  autor :  “Change  of  Meaning  by  Analogy”,  Studies 

in  Honor  of  H.  Cdllitz,  Baltimore,  1930,  pigs.  176-89. 
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plean  ambos  en  el  sentido  de  “cocina”  L  En  otras  partes,  tales  des- 
arrollos  paralelos  han  afectado  a  una  serie  entera  de  palabras,  en  vir- 
tud  de  un  proceso  que  se  ha  descrito  como  “irradiacidn  sinommi- 
ca”  2.  Esto  es  particularmente  apreciable  en  la  germanfa,  en  do'nde 
una  metdfora  vigorosa  y  pintoresca  se  extendera  a  un  amplio  cam- 
po  de  sindnimos.  Como  Chesterton  dijo  una  vez,  *  “toda  germanfa 
es  metafora,  y  toda  metdfora  es  poesi'a”.  En  el  argot  francos,  por 
ejemplo,  el  verbo  chiquer  “pegar,  golpear”,  usado  en  el  sentido  de 
"robar”,  suscitd  un  cambio  similar  en  cierto  numero  de  sindnimos 
( torcher ,  taper,  estamper,  toquer,  etc.);  de  la  misma  manera,  el  uso 
de  polir  en  la  acepcidn  de  “robar”  fijd  la  pauta  para  un  desenvol- 
vimiento  paralelo  en  otros  verbos  que  denotan  “limpiar”  y  “brunir”, 
tales  como  nettoyer  y  fourbir3.  El  divertido  eufemismo  Stre  noir 
“estar  negro”  en  el  sentido  de  “estar  borracho”,  establecid  un  firme 
lazo  asociativo  entre  la  negrura  y  la  embriaguez  en  el  argot:  lo 
atestiguan  expresiones  tales  como  etre  chocolat,  reglisse,  coaltar 
“estar  (tan  negro  como  el)  chocolate,  regaliz,  alquitran”,  se  poisser 
"empegarse,  estar  como  la  pez”,  y  otras,  referidas  todas  jocosamen- 
te  a  los  efectos  de  la  bebida  4. 


III.  SINONIMIA  Y  ESTILO 

En  su  Retdrica  Aristdteles  hizo  una  interesante  observacion  so- 
bre  la  diferencia  entre  sinonimia  y  ambigiiedad.  Los  sindnimos,  se- 
gun  41,  son  “utiles  para  el  poeta”,  mientras  que  “las  palabras  de  sig- 
nificado  ambiguo  son  utiles  sobre  todo  para  permitir  al  sofista  des- 
orientar  a  sus  oyentes”5.  La  sinonimia  es  realmente  un  recurso 
estilfstico  inestimable  no  sdlo  para  el  poeta,  sino  para  cualquier  escri- 
tor,  y  se  presta  a  una  variedad  de  usos.  Estos  se  incluyen  en  do's 
amplias  categorias  segun  que  el  que  habla  tenga  que  elegir  entre  los 
sindnimos  o  prefiera  combinarlos  con  algun  propdsito  especffico. 

1)  Eleccidn  entre  sindnimos.  —  La  posibilidad  de  escoger  entre 
dos  o  mis  alternativas,  es  fundamental  para  nuestra  concepcidn  mo- 
derna  del  estilo6,  y  la  sinonimia  proporciona  uno  de  los  ejemplos 


1 J.  Gillieron,  Pathologie  et  therapeutique  verbales,  Paris,  1921,  pags.  124 

y  s«s- 

1  B.  Miqliorini,  “Calco  e  irradiazione  sinonimica”,  Boletln  de 1  Institute  Caro 
y  Cuervo,  iv  (1948),  pdgs.  3-17,  reimpreso  en  Saggi  linguistici,  Florencia,  1957. 

*  Vdase  M.  Schwob-G.  Guieysse,  “Etudes  sur  l’argot  fran?ais”,  Mimoires  de 
la  Soditi  de  Linguistique  de  Paris,  VII  (1892),  pdgs.  33-56. 

*  Vdase  G.  Esnault,  “La  sdmantique”,  en  Ou  en  spnt  les  etudes  de  frangais. 
editado  por  A.  Dauzat,  2.a  ed.,  Paris,  1949,  pdgs.  123  y  sgs. 

‘  Citado  por  Collinson,  loc.  cit..  pig.  57. 

•Cf.  mi  escrito  “Choix  et  expressivity”,  a  publicar  en  las  actas  del  IX  Con- 
greso  International  de  Lingth'stica  Rominica,  celebrado  en  Lisboa  en  1959. 
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mas  claros  de  tal  eleccidn.  Si  se  dispone  de  mas  de  una  palabra  para 
la  expresidn  de  la  misma  idea,  el  escritor  seleccionara  la  que  sea  mds 
conveniente  al  contexto:  la  que  procure  la  cantidad  adecuada  de 
emocidn  y  de  dnfasis,  la  que  se  acomode  mas  armoniosamente  a  la 
estructura  fondtica  de  la  oracidn,  la  que  se  ajuste  mejor  al  tono  gene¬ 
ral  de  la  expresidn..  El  estudio  de  los  manuscritos  y  variantes  es  muy 
revelador  a  este  respecto.  Muestra  con  cudnta  frecuencia  un  escritor 
tachara  una  palabra  y  la  reemplazara  por  otra  que  puede  no  tener 
exactamente  el  mismo  significado,  pero  que  ofrece  ventajas  estiKsticas 
definidas.  Para  Victor  Hugo,  por  ejemplo,  los  adjetivos  dpre  “ds pe¬ 
ro”  y  austere  “austero” ;  morne  “lugubre,  abatido,  sombrio”  y  triste 
“triste” ;  fun'ebre  “funebre”  y  sinistre  “siniestro”,  parecen  haber  sido 
virtualmente  intercambiables,  a  pesar  de  las  diferencias  semdnticas 
entre  ellos ;  como  ha  declarado  el  profesor  Charles  Bruneau,  para 
este  poeta,  dpre  y  austere  tenian  el  mismo  valor  emotivo,  mientras 
que  su  significado  propiamente  dicho  era  de  poca  importancia  *. 

2)  ,Mds  interesantes  y  variados  son  los  usos  estilisticos  de  la 
Gombiriacion  de  sindnimos.  Aqui  hay  a  su  vez  dos  posibilidades:  los 
sindnimos  en  cuestidn  pueden  presentarse  a  intervalos,  o  pueden  es- 
tar  en  estrecho  contacto  unos  con  otros.  La  primera  cabe  definirla 
como  "variacidn”,  y  la  segunda  como  “colocacidn”  de  sindnimos. 

a)  Variacidn.  —  Todos  nos  servimos  de  los  sindnimos  con  ob- 
jeto  de  evitar  la  repeticidn  de  la  misma  palabra  para  la  misma  idea. 
Hay,  sin  embargo,  dos  peligros,  de  los  que  debemos  guardarnos  cui- 
dadosamente.  En  primer  lugar,  el  uso  de  otro  tdrmino  puede  sugerir 
con  facilidad  que  el  significado  tambidn  es  ligeramente  diferente,  y 
conducir  asi  a  la  ambigiiedad  y  al  error.  Siempre  que  haya  un  fiesgo 
semejante,  el  buen  estilista  sopesard  cautamente  los  pros  y  los  con¬ 
tras  del  empleo  de  la  misma  palabra,  y,  si  no  hay  ninguna  alterna- 
tiva  adecuada,  no  vacilard  en  repetirla  antes  que  falsea,r  su  pensa- 
miento.  Como  decia  Pascal,  “quand  dans  un  discours  se  trouvent 
des  mots  rdpdtds  et  qu’en  essayant  de  les  corriger,  on  les  trouve  si 
propres  qu’on  gaterait  le  discours,  il  les  faut  laisser” 1  2. 

Otro  riesgo  inherente  a  este  uso  de  los  sindnimos  es  el  que 
H.  W.  Fowler  ha  Uamado  “variacidn  elegante”.  Si  resulta  evidente 
para  el  lector  que  el  escritor  ha  tratado  deliberadamente  de  eludir 
la  repeticidn  y  de  variar  la  expresidn  del  mismo  pensamiento,  en- 
tonces  el  artificio  frustrara  sus  propios  fines  y  el  estilo  tendrd  una 
falsa  elegancia,  un  aire  levemente  artificial.  Esta  serd  al  menos  la 
reaccidn  de  un  lector  moderno,  ya  que  perfodos  anteriores  no  fue- 
ron  en  modo  alguno  hostiles  a  esta  forma  de  simetrfa.  En  el  pasaje 


1  En  F.  Brunot,  Histoire  de  la  longue  frangaise,  vol.  XII,  pdg.  217. 

2  “Cuando  en  un  texto  se  hallan  palabras  repetidas,  y  al  intentar  corregirlas 
se  las  encuentra  tan  apropiadas  que  se  deteriorarfa  cl  texto,  es  menester  dejarlas." 
Cf.  Marouzeau,  Precis  de  stylisiique  frangaise,  pdg.  173. 
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siguiente,  que  es  una  comparacion  entre  el  ponche  y  la  conversa- 
cibn,  el  Dr.  Johnson  utiliza  cuatro  expresiones  distintas  para  la 
misma  idea: 

The  spirit,  volatile  and  fiery,  is  the  proper  emblem  of  vivacity  and  wit; 
the  acidity  of  the  lemon  will  very  aptly  figure  pungency  of  raillery  and  acri¬ 
mony  of  censure;  sugar  is  the  natural  representative  of  luscious  adulation 
and  gentle  complaisance ;  and  water  is  the  proper  hieroglyphic  of  easy  prattle, 
innocent  and  tasteless  *. 

'•b)  Colocation. — Esta  puede  tener  cierto  numero  de  usos  dife- 
rentes.  Puede,  por  ejemplo,  suministrar  una  salida  para  las  emocio- 
nes  violentas.  El  primer  soliloquio  de  Hamlet  empieza  con  una  tal 
acumulacibn  apasionada  de  sinonimos ; 

O,  that  this  too  too  solid  flesh  would  melt. 

Thaw,  and  resolve  itself  into  a  dew! 

Acto  I,  escena  2  3. 

En  una  vena  cbmica,  el  avaro  de  Moliere,  al  descubrir  que  ha 
sido  robado,  desfoga  su  horror  y  su  desesperacibn  en  un  lenguaje 
extravagante  de  la  misma  especie : 

Au  voleur!  au  voleur!  a  l’assainl  au  meurtrier!  Justice,  juste  riel!  jc 
suis  perdu,  je  suis  assasind !  on  m’a  coupd  la  gorge:  on  m’a  derobd  moa 
argent!  Qui  peut-ce  etre?  Qu’est-il  devenu?  Oil  est-il?  Oil  se  cache-t-il?  1 * 

Una  importante  funcibn  de  semejantes  colocaciones  de  sinb- 
nimos  es  la  de  hacer  el  significado  de  uno  mbs  claro  y  mas  enfa- 
tico.  En  la  Edad  Media  se  solla  explicar  una  palabra  francesa  ana- 
dibndole  un  sinbnimo  nativo4.  “Cheritb  thet  is  luve”  [caridad,  es 
decir,  amor],  “ignoraunce  thet  is  unwisdom  and  unwitnesse”  [igno- 
rancia,  esto  es,  insipiencia  e  insensatez],  leemos  en  el  Ancren  Riwle, 
del  siglo  xiii.  En  el  transcurso  del  tiempo  esto  se  convirtib  en  un 


1  ‘‘El  licor  espirituoso,  voldtil  y  ardiente,  es  el  emblema  propio  de  la  viva- 
cidad  y  el  ingenio ;  la  acidez  del  Iim6n  figurard  muy  aptamente  la  acerbidad  de 
la  burla  y  la  acrimonia  de  la  censura;  el  azdcar  es  el  representante  natural  de 
la  melosa  adulaci6n  y  la  dulce  lisonja;  y  el  agua  es  el  iddneo  jeroglffico  de  la 
chichara  facil,  inocua  e  insipida.”  Citado  por  Jespersen,  Growth  and  Structure. 
pagina  126. 

a  “  j  Oh ! . . .  iQue  esta  sdlida,  excesivamente  sdlida,  carne  pudiera  derretirse, 
deshacerse  y  disolverse  en  rorio!”  Shakespeare,  Obras  completes.  10,a  ed.,  Ma¬ 
drid,  Aguilar,  1951,  pig.  1342. 

3  “ i Al  ladrdn !  jAl  ladrdn!  [Al  asesino!  [Al  matador!  [  Justicia,  justo  cielo! 
jEstoy  perdido!  [Estoy  asesinado!  [Me  han  degollado:  me  han  hurtado  mi 
dinero!  iQuidn  puede  ser?  iQui  ha  sido  de  dl?  iDdnde  esti?  (, D6n.de  se  es- 
conde?”  (L'Avare,  acto  IV,  escena  7). 

4  Cf.  Mossf,  op.  cit.,  pigs.  94  y  sgs. 
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amaneramiento  literario  que  se  halla  en  Chaucer,  Shakespeare  y 
otros  escritores.  La  frase  “liberty  and  freedom”,  que  se  ha  hecho 
tan  popular  en  los  tiempos  modernos,  se  encuentra  ya  en  Caxton, 
quien  parece  haber  sido  particularmente  aficionado  a  esta  cons- 
truccidn :  “Fredome  and  lyberte  is  better  than  ony  gold  or  syluer” 
Oa  libertad  y  la  independence  es  mejor  que  el  oro  o  la  plata]  (NED). 
Algunos  de  nuestros  compuestos  y  frases  tautoldgicas :  courtyard 
[patio],  mansion-house  [casa-mansion,  palacio],  lord  and  master 
[dueno  y  senor],  pray  and  beseech  [rogar  e  implorar],  y  otras,  se 
remontan  a  la  misma  tradicidn.  Pero  el  artificio  no  se  limitd  en 
modo  alguno  a  Inglaterra;  ftie  comun  en  la  literatura  francesa  du¬ 
rante  el  Renacimiento : 

Des  arbres  et  de  murs,  lesquels  tour  dessus  tour, 

Plis  dessus  plis  il  sene,  embrasse  et  environne. 

Ronsard,  Sonnets  pour  Helbne.  II,  29 

Dieu...  ne  peult  s’augmenter  et  accroistre  au  dedans;  mats  son  nom  se 

peult  augmenter  et  accroistre  par  la  benediction  et  louange  que  nous  don- 

nons  a  ses  outrages  exterieurs. 

Montaigne,  “De  la  gloire”  (Ensayos,  libro  II,  cap.  26)*. 

Estas  construcciones  repetitivas  fueron  mas  tarde  proscritas  por 
los  puristas  del  siglo  xvu. 

Una  forma  de  lenguaje  en  donde  la  sinonimia  es  endemica  es  el 
estilo  legal.  Como  todo  el  mundo  sabe,  la  ley  abunda  en  expresiones 
como  “goods  and  chattels”  [bienes  y  haciendas],  “last  will  and  tes¬ 
tament”  [ultima  voluntad  y  testamento],  “good  repair,  order  and 
condition”  [buen  reparo,  estado  y  condicidn],  que,  al  profano  de 
cualquier  modo,  le  parecen  tautologicas.  Ocasionalmente,  algunos 
profanos  han  objetado  contra  esta  jerga.  Wesley  protestaba  fiera- 
mente  contra  “esa  villapa  tautologi'a  de  los  leguleyos,  que  es  el 
escandalo  de  nuestra  nacion”1 *  3.  En  el  estilo  de  Mr.  Micawber,  que 
“se  deleitaba  en  este  amontonamiento  formal  de  palabras”  y  que 
aparecfa  “majestuosamente  refrescado”  por  su  sonido,  Dickens  ha 
parodiado  la  manera  legal  con  muy  buen  gusto.  El  profesor  R.  Quirk 
ha  sugerido  recientemente  que  “es  un  sintoma  regular  del  aleja- 
miento.  de  Micawber  de  la  realidad  el  que  encontrase  una  realidad 

1  “Arboles  y  nrnros,  a  los  que,  vuelta  sobre  vueita,  pliegue  sobre  pliegue,  dne, 

abraza  y  rodea.” 

3  “Dios. . .  no  puede  aumentarse  y  acrecentarse  desde  dentro;  peio  su  nombre 
puede  ser  aumentado  y  acrecentado  por  la  bendicidn  y  la  alabarda.  que  damos 
a  »us  obras  exteriores.” 

*  Ver  el  NED,  s.  v.  tautology. 
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suficiente  en  las  palabras”  \  Esto  es  sin  duda  verdad,  pero  Dickens 
se  esforzd  en  recalcar  que  este  hdbito  era  algo  m&s  que  una  idiosin- 
crasia  personal.  “Lo  he  observado — escribfa — ,  en  el  curso  de  mi 
vida,  en  gran  numero  de  hombres.  Me  parece  que  es  una  regia  ge¬ 
neral.  A1  prestar  juramento  legal,  por  ejemplo,  los  declarantes  pare- 
cen  regocijarse  poderosamente  cuando  llegan  a  varias  buenas 
palabras  en  sucesidn,  para  la  expresidn  de  una  sola  idea;  de  suerte 
que  cabalmente  detestan,  abominan  y  abjuran,  y  asf  todo  lo  demds ; 
y  los  viejos  anatemas  se  remozaron  segun  el  mismo  principio.  Ha- 
blamos  de  la  drama  de  las  palabras,  pero  nos  gusta  tiranizarlas  de- 
mas'iado” 1  2 *. 

Cuando  tropezamos  con  este  g£nero  de  tautologfa  gratuita  en 
poesfa,  tenemos  la  impresidn  de  un  mero  ripio  destinado  a  rellenar 
el  verso.  Asf,  en  el  siguiente  pasaje  de  Childe  Harold’s  Pilgrimage: 

Away! — there  need  no  words  nor  terms  precise, 

The  paltry  jargon  of  the  marble  mart... 

Canto  IV,  50  *. 

sentimos,  con  razdn  o  sin  ella,  que  la  colocaci6n  de  los  sindnimos 
words  y  terms  no  fue  dictada  por  un  deseo  de  claridad  o  de  En¬ 
tasis,  sino  por  las  exigencias  del  metro. 

Ocasionalmente,  la  colocacidn  de  sin6nimos  ayudara  a  produ¬ 
ct  un  efecto  de  contraste.*  El  contraste  puede  ser  serio  o  humorls- 
tico.  Es  serio  cuando  Soames  Forsyte  proclama  indignado  su  reti- 
rada  de  una  junta  de  director  es:  “Yo  no  presen  to  mi  dimisidn  a  la 
asamblea;  yo  dimito”4.  Es  humorfstico  cuando  Mr.  Micawber  ex¬ 
plica,  en  su  estilo  inimitable:  “It  is  not  an  avocation  of  a  remune¬ 
rative  description — in  other  words,  it  does  not  pay”  5. 

Puede  suceder  tambi&i  que  un  escritor,  o  uno  de  sus  personajes, 
aflada  un  sindnimo  con  el  fin  de  rectificarse,  de  cambiar  una  pala- 
bra  que,  tras  de  madura  reflexidn,  desea  reemplazar  por  otra  mas 
apropiaday‘Perhaps,  after  all,  America  pever  has  been  discovered... 

I  myself  would  say  that  it  had  merely  been  detected”,  dice  Wilde 
en  Dorian  Gray6.  Cuando  la  alternativa  no  es  mds  apropiada,  sino 

1  Charles  Dickens  and  Appropriate  Language,  Leccidn  inaugural,  Universidad 
de  Durham,  1959,  pig.  21. 

®  David  Copperfield,  cap.  52  (pig.  707  de  la  ed.  Everyman).  Cf.  Jespersen, 
Growth  and  Structure,  pig.  126. 

a  “;Fuera!  No  hay  necesidad  de  palabras  ni  tdrminos  precisos,  la  jerga  vil 
del  marmdreo  mercado...” 

4  “I  do  not  tender  my  resignation  to  the  meeting;  I  resign.”  J.  Galsworthy/'" 
A  Modern  Comedy,  Londres.  impr.  1952,  pig.  316. 

5  “No  es  un  empleo  de  indole  remunerativa — en  otras  palabras,  no  hay  suel- 
do.”  Citado  por  Jespersen,  Growth  and  Structure,  pig.  127,  n.  1. 

*  “Quiza,  despuds  de  todo,  America  nunca  ha  sddo  descubierta. . .  Yo  dirfa  que 
ha  sido  meramente  vislumbrada.”  Citado  por  Apresyan,  toe.  cit.,  pig.  88. 
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que  tiene  simplemente  un  aire  mas  erudito  o  mas  refinado,  puede 
arrojar  una  irdnica  luz  lateral  sobre  la  personalidad  del  que  ha- 
bla.  En  la  obra  Middlemarch,  de  George  Eliot,  hay  un  personaje 
para  quien  “las  cosas  .hunch  empezaban...  siempre  comenzaban, 
tanto  en  su  vida  privada  como  en  sus  escritos...  Era  un  entusiasta  de 
las  frases  elevadas,  y  jamhs  utilizaba  un  lenguaje  pobre  sin  corregir- 
se  41  mismo  inmediatamente” ;  asi  dirfa:  “Todo  el  mundo  puede 
preguntar.  Todo  el  mundo  puede  interrogar.  Cualquiera  puede  dar  a 
sus  observaciones  un  giro  interrogativo ” 1. 

En  otros  casos,  un  autor  dejarh  en  el  texto  definitivo  todos  los 
variados  sindnimos  que  se  le  iban  ocurriendo  a  medida  que  procu- 
raba  formular  sus  pensamientos.  Tales  colocaciones  constituyen  un 
verdadero  amaneramiento  en  el  estilo  de  Charles  Peguy.  En  el  pasaje 
siguiente  se  ha  usado  media  docena  de  nombres  diferentes  para  des- 
cribir  la  postura  de  un  autor  doblado  sobre  su  escritorio: 

Je  sens  <16jh  Y incurvation,  Yincurvaison  gfiniral...  II  faut  dire  aussi  que 
c’est  le  courbement,  la  courbure,  la  courbature,  Vinclinaison  de  l’icrivain  sur 
sa  table  de  travail*. 

Esta  pesada  baterfa  de  sindnimos,  casi  todos  de  la  misma  ralz 
(del  latfn  curvare,  en  frances  courber),  es  puesta  en  juego  para  ex- 
presar  el  arrufado  esfuerzo  flsico  implicado  en  el  proceso  de  la  crea- 
cidn  literaria. 

Como  se  verd  por  esta  breve  seleccidn  de  ejemplos,  la  pretensidn 
de  Aristdteles  de  que  f‘ los  sindnimos  son  utiles  para  el  poeta’’  era, 
cuando  menos,  una  afirmacidn  extremadamente  moderada.  Entre  los 
efectos  que  acabamos  de  discutir,  la  colocacidn,  aunque  muy  comtin 
en  algunas  de  sus  formas,  es  en  suma  un  artificio  estih'stico,  pero  la 
eleccidn  y  la  variacidn.  si  se  las  maneja  discretamente,  no  son  mera- 
mente  titiles:  son  indispensables  para  cualquier  estilo  digno  de  ese 
nombre. 


1  “Things  never  began...  they  always  commenced  both  in  private  life  and  on 
his  handbills...  He  was  an  amateur  of  superior  phrases,  and  never  used  poor 
language  without  immediately  correcting  himself...  Anybody  may  ask.  Anybody 
may  interrogate.  Any  one  may  give  their  remarks  an  interrogative  turn."  Lon- 
dres,  Dent,  impr.  1959,  vol.  I,  libro  III,  cap.  23,  pigs.  273  y  sgs. ;  cf.  Mos- 
se,  op.  cit.,  pig.  207. 

*“Ya  siento  la  incurvaci<5n,  la  encorvadura  general...  Hay  que  decir  tambidn 
que  es  el  encorvamiento,  la  combadura,  el  agobio,  la  inclinacibn  del  escritor 
sobre  su  mesa  de  trabajo”  (Cahiers  de  la  Quinzaine,  23  de  octubre,  1910). 


CAPlTULO  7 

ambigOedad 


La  ambigiiedad  es  una  situacion  lingiifstica  que  puede  surgir  de 
diversos  modos.  El  profesor  Empson  ha  distinguido  siete  difercntes 
tipos  de  ella  en  literatura  L  Desde  un  punto  de  vista  puramente  lin- 
gxifstico  hay  tres  formas  principales  de  ambigiiedad:  fonetica,  gra- 
matical  y  lexica. 

1)  Como  ya  hemos  visto  (pags.  46  y  sgs.), '  la  ambigiiedad  puede 
resultar,  en  el  lenguaje  hablado,  de  la  estructura  fonetica  de  la  ora¬ 
tion.  Puesto  que  la  unidad  acustica  del  habla  trabada  es  el  grupo 
pronunciado  sin  interrupcidn,  y  no  la  palabra  individual,  puede  acoo- 
tecer  que  dos  de  estos  grupos  constituidos  por  palabras  diferentes  se 
vuelvan  homdnimos  y  con  ello  potencialmente  ambiguos.  Si  esto 
ocurre  con  bastante  frecuencia,  puede  dejar  una  huella  permanente 
en  la  lengua.  En  el  ingles,  por  ejemplo,  hubo  en  otro  tiempo  un 
nombre,  near,  que  significaba  “rindn”  (emparentado  con  el  aleman 
Niere),  pero  posteriormente  cay6  en  desuso,  porque  cabia  confun- 
dir  a  near  [un  rindn]  con  an  ear  [una  oreja]1  2.  La  h-  “aspirada”  del 
vocablo  francos  heros  es  debida,  como  ya  se  menciono  (pag.  48), 
al  deseo  de  distinguir  en  el  plural  entre  les  heros  “los  heroes”  y  les 
z iros  “los  ceros”. 

2)  Otro  extenso  grupo  de  ambigiiedades  es  el  de  las  causa- 
das  por  factores  gramaticales.  Hay  aquf  dos  posibilidades :  el  equf- 
voco  puede  resultar  de  la  ambigiiedad  de  las  formas  gramaticales 
o  de  la  estructura  de  la  sentencia. 

a)  Muchas  formas  gramaticales,  tanto  libres  como  ligadas  (vease 
anteriormente,  pag.  32),  son  ambiguas.  Algunos  prefijos  y  sufijos  tie- 
nen  mas  de  un  significado,  y  esto,  en  ocasiones,  puede  crear  mal- 
entendidos.  El  sufijo  -able  no  significa  lo  mismo  en  desirable  [desea- 
ble]  o  readable  [legible]  que  en  eatable  [comestible],  knowable  [co- 
nocible],  debatable  [debatible] ;  esta  ambigiiedad  condujo  a  T-  S.  Mill 
a  un  andlisis  erroneo  del  adjetivo  desirable  como  si  fuese  lfcito  equi- 
pararlo  con  knowable  y  formaciones  similares3.  Hay  tambien  pre¬ 
fijos  y  sufijos  homonimos.  El  prefijo  in-,  que  significa  “en,  dentro, 
hacia,  sobre”  (v.  gr.,  indent  [endentar],  inborn  [innato],  inbreeding 


1  W.  Empson,  Seven  Types  of  Ambiguity,  2.a  ed.,  Londres,  1949. 

2  Vease  E.  R.  Williams,  “The  Conflict  of  Homonyms  in  English”,  Yale  Stu¬ 
dies  in  English,  100  (1944),  pags.  47  y  sgs. 

5  Cf.  Ogden  y  Richards,  op.  cit.,  pdg.  133. 
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[engendramiento],  inflame  [inflamar]),  tiene  un  homonimo  en  el  pre- 
fijo  in-,  que  expresa  negation  o  privacidn  (v.  gr.,  inappropriate  [ina- 
propiado],  inexperienced  [inexperimentado],  inconclusive  flnconclu* 
yente]).  Aunque  los  das  entran  en  combinaciones  diferentes,  hay  ca- 
sos  en  que  pueden  originar  confusiones  e  incertidumbres.  Los  dos 
siguientes  pasajes  de  Shakespeare  muestran  que  el  adjetivo  inhabi¬ 
table  [habitable]  puede  tener  a  veces  el  mismo  sentido  que  su  opuesto 
logico,  uninhabitable  [inhabitable] 1 : 

Even  to  he  frozen  ridges  of  the  Alps, 

Or  any  other  ground  inhabitable 

Where  ever  Englishman  durst  set  his  foot. 

King  Richard  the  Second,  acto  I,  escena  1  *. 


Though  this  island  seem  tp  be  desert...  uninhabitable,  and  almost  inacce- 
sible... 


The  Tempest,  acto  II,  escena  1  *. 


Las  desinencias  inflexionales  tambten  pueden  ser  ambiguas;  en 
el  latfn  las  formas  del  nominativo  y  del  acusativo  de  todos  los 
neutros  son  id^nticas,  e  igualmente  los  son' todos  los  dativos  y  abla- 
tivos  plurales.  En  el  habla  efectiva,  semejante  homonimia  rara  vez 
conducira  a  la  confusidn,  pero  hay  casos  en  que  asf  ha  sucedido. 
Cuando,  en  el  latfn  vulgar,  la  -b-  entre  dos  vocales  llego  a  pronun- 
ciarse  del  mismo  modo  que  la  -v-,  un  futuro  como  amabit  “amard” 
se  volvio  indistinguible  del  perfecto  del  mismo  verbo:  amavit  “ha 
amado’'.  Esta  confusidn  fue  sin  duda  una  de  las  principals  razones 
para  la  desaparicidn  del  antiguo  tiempo  de  futuro  en  las  lenguas  ro¬ 
mances,  la  mayorfa  de  las  cuales  lo  ha  sustituido  por  la  combi nacidn : 
infinitivo  +  “haber” :  amare  habet  >  frances  camera. 

Incluso  las  lenguas  que  han  reducido  u  obliterado  las  termina- 
ciones  casuales  tienden  a  tener  formas  distintas  para  el  singulalr 
.y  el  plural.  Con  todo,  hay  muchos  ejemplos  en  que  las  dos  formas 
son  identicas:  el  vocablo '  latino  dies  “dfa  —  dfas”,  el  frances  temps 
“tiempo  —  tiempos”,  el  aleman  Dichter  “poeta  —  poetas”,  etc..Usual- 
mente  no  se  suscitara  ninguna  ambigtiedad,  puesto.  que  la  concor- 
dancia  con  el  verbo  y  otros  rasgos  gramaticales  dejaran  perfectamente 
claro  el  significado.  Un  caso  curioso  en  donde  esta  homonimia  se 

1  Cf.  Jespersen,  Growth  and  Structure,  pdg.  130.  Sobre  la  homonimia  gra- 
matical,  v^ase  recientemente  S.  Stati,  Probleme  de  linguistics  generals,  vol.  II, 
Bucarest,  1960,  pdgs.  125-42. 

2  “Hasta  las  cimas  heladas  de  los  Alpes  o  de  cualquier  otro  terreno  inhabi¬ 
table  donde  jamas  haya  osado  poner  la  planta  el  ingles.”  Shakespeare,  Obras 
completas,  10.a  ed„  Madrid,  Aguilar,  1951,  pag.  360. 

3  Aunque  esta  isla  parece  desierta,  ...inhabitable  y  casi  inaccesible...”  Ibid., 
pagina  2038. 
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hizo  sentir  de  una  manera  embarazosa  es  el  de  la  palabra  espanola 
equivalente  a  “God”.  En  el  espanol  medieval,  el  singular  de  esta  pa¬ 
labra  era  Dios,  del  nominativo  singular  latino  deus,  y  su  plural  era 
tambidn  dios,  del  acusativo  plural  latino  deos.  Esto  permitid  a  los 
judios  de  Espana  vituperar  a  los  cristianos  de  politeismo,  ya  que  no 
podian  hablar  de  un  solo  Dios,  sino  de  dioses.  Finalmente  se  resol- 
vi6  el  problema  formando  un  nuevo  plural  analdgico :  dioses 1. 

Las  palabras-formas  son  susceptibles  asimismo  de  tener  diver- 
sos  significados,  que  pueden  dar  lugar  a  confusiones  en  algunos  con- 
textos.  Cuando  un  hombre  casado  es  invitado  a  una  funcion  semi- 
oficial  en  estos  tdrminos:  “Will  you  join  us  for  dinner  tomorrow?” 
[£  Quiere  usted  (o  ustedes)  unirse  a  nosotros  para  la  comida  de 
manana?],  a  menudo  tiene  que  hacer  la  delicada  pregunta:  “Do, 
you  mean  you  in  the  singular  or  in  the  plural?”  [^Cdmo  ha  de 
entenderse  you,  en  singular  o  en  plural?]. 

b)  Otra  fertil  fuente  de  ambigxiedad  grama^cal  es  la  frase  equi- 
voca  ("anfibologia”) 2.  Aquf  las  palabras  individuates  no  son  ambi- 
guas,  pero  su  combinacidn  puede  interpretarse  de  dos  maneras  dife- 
rentes.  Tomando  un  ejemplo  trivial,  en  la  oracidn:  “I  met  a  number 
of  old  friends  and  acquaintances”  [encontre  a  cierto  numero  de  viejos 
amigos  y  conocidos],  el  adjetivo  old  puede  considerarse  como  refi- 
ridndose  o  bien  a  friends  y  a  acquaintances  conjuntamente,  o  bien 
al  primer  vocablo  solo.  Como  ha  declarado  recientemente  el  profe- 
sor  Hockett,  tenemos  aquf  dos  “organizaciones  jerarquicas  alterna- 
tivas”  3.  La  sencilla  oracidn  siguiente,  hallada  en  Romain  Rolland : 
“Sophie  quitte  Anna  rassurde”  [Sofia  deja  a  Ana  tranquilizada],  pue¬ 
de  significar  dos  cosas  diferentes  segtin  que  el  adjetivo  rassuree  este 
vinculado  a  Sophie  o  a  Anna:  “Sofia,  tranquilizada,  deja  a  Ana”,  o 
“Sofia  deja  a  Ana,  la  cual  se  siente  ahora  tranquilizada”  4.  Los  de- 
fensores  del  infinitivo  escindido  arguyen  que  a  veces  ayuda  este  a 
eludir  tales  ambigiiedades.  Asi,  la  oracidn :  “A  vicious  back-hander, 
which  I  failed  to  entirely  avoid ”  [un  viciado  contratiempo,  que  fra- 
casd  en  evitar  enteramente]  pone  de  manifiesto  que  no  logre  totai- 
mente  el  evitarlo,  mientras  que  la  construccidn  alternativa :  “I  failed 
entirely  to  avoid”  [fracasd  enteramente  en  evitarlo]  podria  significar 
tambien  un  fracaso  completo  B. 

TLa  mayoria  de  las  ambigiiedades  quedaran  aclaradas  por  el  con- 
tekto  y,  en  el  lenguaje  hablado,  por  la  entonacidn.  Tomemos  por 


1  R.  Men£ndez  Pidal,  Manual  de  gramdtica  histdrica  espanola,  5.®  ed.,  Ma¬ 
drid,  1934,  pdg.  177. 

2  Del  griego  amphi,  “a  ambos  lados”,  y  ballein,  “arrojar”.  La  forma  anfibolia 
tambien  se  usa. 

*  Op.  cit.,  pig.  152. 

*  Cf.  Bally,  Linguistique  gintrale  et  linguistique  frangaise,  pag.  26. 

‘  Vlase  Jespersen,  Essentials  of  English  Grammar,  Londres,  1933,  pig.  346. 
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ejemplo  la  respuesta  de  Hamlet  a  su  madre  cuando  ella  y  Claudio 
tratan  de  persuadirlo  de  que  no  vaya  a  Wittenberg:  “I  shall  in  all 
my  best  obey  you,  madam”  [Har6  cuanto  este  de  mi  parte  por  obe- 
deceros,  senora]  (acto  I,  escena  2).  Poniendo  un  fuerte  dnfasis  sobre 
you,  un  actor  podri'a  dar  a  la  oracion  un  sesgo  agresivo;  la  impli-j 
cation  serfa  entonces:  “obedeceros  a  vos,  no  a  vuestro  marido”.  Una 
ojeada  al  contexto  mostrara  que  esta  interpretacidn,  aunque  grama- 
ticalmente  correcta,  es  psicoldgicamente  falsa,  porque  no  se  acomoda 
con  la  contestaci6n  del  rey:  “Why,  ’tis  a  loving  and  a  fair  reply.  Be 
as  ourself  in  Denmark”  [jBien,  he  ahl  una  respuesta  amable  y  res- 
petuosa !  j  Sed  cual  nos  mismo  en  Dinamarca !  ] 1. 

3)  El  tipo  de  ambigiiedad  mas  importante  con  mucho,  y  el  tini- 
co  del  que  se  ocupa  el  presente  capftulo,  es  el  debido  a  factoresf  le- 
xicos.  En  incon tables  casos,  mas  de  un  sentido  estard  asociado  cok  el 
mismo  nombre,  segun  eldiagrama  dado  en  la  pdg.  71. 
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Esta  “polivalencia”  de  nuestras  palabras,  como  a  veces  ha  sido 
Hamada,  puede  tomar  dos  formas  diferentes: 

a)  La  misma  palabra  puede  tener  dos  o  mas  significados  distin- 
tos.  Esta  situaci6n  se  conoce  desde  Breal  como  polisemia2.  El  nom¬ 
bre  board,  por  ejemplo,  puede  significar  una  plancha  delgada,  una 
tablilla,  una  mesa,  la  comida  servida  en  la  mesa,  las  personas  que  se 
sientan  a  la  mesa  de  un  Consejo  y  otras  varias  cosas.  Normalmente, 
solo  uno  de  ellos  se  ajustara  a  un  contexto  dado,  pero  ocasionalmen- 
te  puede  haber  cierta  confusidn  en  las  mentes  del  pueblo,  como  cuan¬ 
do  Oliver  Twist,  a  quien  Bumb’Ie  habi'a  mandado  que  se  inclinaw 
ante  la  junta,  “no  viendo  ninguna  junta,  sino  la  mesa,  afortunada- 
mente  se  inclind  ante  esta”  3. 

b)  Dos  o  mas  palabras  diferentes  pueden  ser  id^nticas  en  cuan¬ 
to  al  sonido  (“homonimia”) :  mean  “medio”  y  mean  “inferior”;  seal 
[foca],  nombre  de  un  animal,  y  seal  [sello],  “pieza  de  lacre  fijada  so¬ 
bre  una  carta”.  Huelga  decir  que  las  palabras  que  suenan  igual,  pero 
que  tienen  distinta  ortograffa  (root  [rafz]  —  route  [ruta];  site  [si- 
tio]  —  sight  [vista]  —  cite  [citar])  deben  estimarse  tambidn  como 
homonimos. 

Hay  que  advertir  que  tanto  la  polisemia  como  la  homonimia  pue- 

1  Shakespeare,  Obras  completas,  10.8  ed.,  Madrid,  Aguilar,  1951,  pdg.  1342. 

3  Op.  tit.,  pag.  144;  del  griego  polys  “muchos”  +  serration  “signo”. 

*  “Seeing  no  board  but  the  table,  fortunately  bowed  to  that.”  Ed.  Chapman 
and  Hall,  cap.  2,  pdg.  12 ;  cf.  el  NED. 


180 


cap.  7 :  ambigOedad 


den  ir  acom panadas  de  diferencias  sintacticas.  Cuando  una  palabra 
pertenece  a  varias  partes  de  la  oracion — como,  por  ejemplo,  double, 
que  puede  ser  adjetivo  [doble,  doblado],  adverbio  [dos  veces],  verbo 
[doblar,  duplicar]  y  nombre  [doblez,  duplo]— estos  usos  diferiran 
no  solo  en  el  significado,  sino  en  la  funcidn  gramatical.  Los  homoni- 
mos  pueden  proceder,  asimismo,  de  diversas  clases  de  palabras :  gra¬ 
ve  [grave]  (adjetivo)  —  grave  [sepultura]  (nombre) ;  bear  [oso]  (nom¬ 
bre) —  bear  [cargar,  soportar]  (verbo);  en  frances  sang  “sangre” 
—  sans  “sin”  —  cent  “ciento”  —  (il)  sent  “(el)  siente”. 

Aunque,  como  se  vera,  la  lfnea  de  demarcacion  entre  la  polisemia 
y  la  homonimia  es  a  veces  fluida,  los  dos  tipos  son  tan  distintos  que 
habran  de  ser  considerados  separadamente.  Tendremos  que  exami- 
nar  dos  cuestiones  principales:  la  manera  como  surgen  los  dos  fe- 
nomenos  y  el  efecto  que  tienen  sobre  el  lenguaje  ordinario.  En  una 
seccidn  final  se  discutiran  brevemente  los  usos  estilfsticos  de  ambas 
formas  de  ambigiiedad. 


I.  Polisemia 
1.  Fuentes— 

La  polisemia  es  un  rasgo  fundamental  del  habla  humana,  que 
puede  surgir  de  una  multiplicidad  de  maneras.  Me  limitard  al  examen 
de  cinco  fuentes,  cuatro  de  ellas  nativas,  la  quinta  implicando  la  in- 
fluencia  de  una  lengua  extranjera. 

1)  Cambios  de  aplicacion. — Como  vimos  al  discutir  las  varias 
formas  de  vaguedad  en  el  significado  (pags.  140  y  sgs.),  nuestras  pala¬ 
bras  tienen  cierto  numero  de  aspectos  diferentes,  segun  el  contexto 
en  que  son  usadas.  Algunos  de  estos  aspectos  son  puramente  effme- 
ros;  otros  pueden  desarrollarse  en  matices  permanentes  de  significa¬ 
do  y,  al  aumentar  la  separacion  entre  ellos,  podemos  llegar  eventual- 
mente  a  considerarlos  como  sentidos  diferentes  del  mismo  termino. 
En  los  diccionarios,  estas  diversas  etapas  son  distinguidas  sistemati- 
camente,  pero  en  la  realidad  efectiva  se  funden  imperceptiblemente 
unas  con  otras. 

Las  alteraciones  de  aplicacion  son  particularmente  observables  en 
el  uso  de  los  adjetivos,  ya  que  estos  son  propensos  a  ,cambiar  su  sig¬ 
nificado  segvin  el  nombre  al  que  califican.  Las  ramificaciones  semdn- 
ticas  de  algunos  adjetivos  ingleses  comunes  han  sido  investigadas  por 
un  investigador  sueco,  Arne  Rudskoger,  en  una  estimable  monogra- 
fia  publicada  hace  unos  anos  L  Tomando  uno  de  sus  ejemplos  mas 


1  “Fair,  Foul,  Nice,  Proper."  A  Contribution  to  the  Study  of  Polysemy,  Go- 
themburg  Studies  in  English,  I;  Estocolmo,  1952. 
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sencillos,  el  adjetivo  handsome  ha  sido  usado,  en  el  curso  de  la  his- 
toria,  en  los  siguientes  sentidos,  agrupados  segun  el  nombre  a  que 
se  refieren: 


Personas: 

1.  Apto,  diestro,  experto. 

2.  Propio,  adecuado,  decente. 

3.  Bello  con  dignidad. 

Objetos  concretos: 

1.  Fdcil  de  manejar. 

2.  De  mediano  tamaflo. 

3.  Bello  con  dignidad. 

4.  Propio,  ajustado  (respecto  al  vestido). 

Acciones,  habla: 

1.  Apropiado,  id6neo,  hdbil. 

Conducta: 

1.  Adecuado,  decoroso. 

2.  Galante,  bravo. 

3.  Generoso,  magndnimo. 

Tamahos,  cantidades: 

1.  Mediano,  moderadamente  grande. 

2.  Amplio,  liberal,  munlfico. 

La  mayon'a  de  estos  sentidos  surgieron  mediante  cambios  de  apli- 
cacidn,  aunque  tambien  puede  haber  operado  otro  factor,  el  uso 
figurado.  Naturalmente,  no  todos  estos  significados  han  sobrevivi- 
do.  J-as  conclusiones  del  Dr.  Rudskoger,  concernientes  a  la  situa- 
ci6n  presente,  son  dignas  de  citarse :  “Handsome  se  ha  convertido 
en  una  palabra  relativamente  fuerte  y  positiva.  Los  ties  sentidos 
principales  en  la  actualidad  son  “bello”,  “generoso”  y  “considera¬ 
ble,  amplio”,  y  este  caracter  general  de  fuerza  positiva  puede  haber 
acarreado,  tal  como  yo  lo  veo,  la  cafda  de  los  sentidos  anteriores, 
neutros  o  menos  positivos”  {pig.  371). 

No  debe  pensarse,  sin  embargo,  que  otras  clases  de  palabras  no 
esten  expuestas  a  tales  alteraciones.  Tomando  un  ejemplo  al  azar, 
el  Shorter  Oxford  Dictionary  da  una  lista  de  los  siguientes  sentidos 
para  el  verbo  rush  usado  intransitivamente : 

1.  De  personas  o  animates: 

a)  Correr,  abalanzarse  o  embestir  con  Valencia  o  rapidez  impetuosa. 

b)  Figuradamente :  Hacer  un  ataque  o  inc  jrsidn  contra  una  persona. 
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c)  Figuradamente :  Denotando  una  accidn  temeraria  o  precipitada. 

d)  Pasar  o  viajar  rdpidamente. 

2.  De  cosas: 

a)  Moverse,  fluir,  caer,  etc.,  con  gran  velocidad  o  Impetu. 

b)  Aparecer  a  la  vista  repentinamente. 

Una  vez  mas,  los  cambios  de  aplicacidn  fueron  el  agente  capital 
de  esta  abundancia  de  significados,  con  el  empleo  figurado  como 
un  importante  factor  cooperante.  Para  tener  un  cuadro  completo  del 
alcance  semdntico  del  verbo  rush,  habria  que  tener  en  cuenta  tam- 
bi6n  sus  usos  transitivos,  resenados  por  el  mismo  diccionario  bajo 
cinco  encabezamientos  principales,  uno  de  ellos  con  cinco  subdivi- 
siones. 

2)  Especializacion  de  un  medio  social. — Michel  Breal  llamd  la 
atenci6n  sobre  el  hecho  de  que  la  polisemia  surge  a  menudo  en  vir- 
tud  de  una  especie  de  taquigraffa  verbal.  “En  cada  situacidn,  en 
cada  oficio  o  profesidn — escribia — ,  hay  una  cierta  idea  que  se  tie- 
ne  tan  presente  en  la  mente,  tan  claramente  implicita,  que  parece 
innecesario  declararla  cuando  se  habla”  (Essen  de  semantique,  pa- 
gina  154).  Para  un  abogado,  action  [accidn]  significant,  naturalmen- 
te,  “accion  legal”;  para  el  soldado  querra  decir  una  operacion  mi- 
litar,  sin  que  sea  menesfer  ningun  epiteto  calificativo.  De  este  modo, 
la  misma  palabra  puede  adquirir  cierto  numero  de  sentidos  especia- 
lizados,  uno  solo  de  los  cuales  serh  aplicable  en  un  medio  dado 
Ya  hemos  visto  un  ejemplo  de  este  proceso  en  la  polisemia  de  la 
palabra  estilo  (pag.  140).  Analogamente,  paper  [papel]  puede  refe- 
rirse  no  solo  al  material  en  general,  sino  a  una  variedad  de  otras 
cosas:  documentos  legales  u  oficiales,  un  periodico,  una  serie  de 
cuestiones  a  examinar,  una  comunicacidn  lefda  o  enviada  a  una  so- 
ciedad  erudita;  en  plural  puede  denotar  tambi£n  documentos  de 
identidad,  certificados  que  acompanan  la  dimision  de  un  funciona- 
rio,  documentos  que  acreditan  la  propiedad,  nacionalidad  y  des- 
tino  de  un  buque,  etc.  En  el  pasado  hubo  asimismo  algunos  otros 
usos  especializados ;  la  palabra  podia  significar,  por  ejemplo,  un 
letrero  sujeto  a  la  espalda  de  un  criminal  especificando  su  delito: 

Methinks  I  should  not  thus  be  led  along. 

Mail’d  up  in  shame,  with  papers  on  my  back. 

King  Henry  the  Sixth,  Part  Two,  acto  II,  escena  4  1. 


1  “Me  parece  que  no  deberfa  estar  as!  arrastrada,  cubierta  de  verguenza,  con 
carteles  en  mi  espalda.”  Shakespeare,  Obras  completas,  10.*  ed„  Madrid,  Agui¬ 
lar,  1951,  pig.  644.  Cf.  el  NED. 
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Se  podrian  multiplicar  indefinidamente  los  ejemplos  de  palabras 
que  tienen  un  significado  general  en  el  lenguaje  ordinario  y  senti- 
dos  especializados  en  esferas  mas.  restringidas :  company  [compa- 
hfa],  interest  [interns],  security  [fianza],  share  [accidn],  en  el  co- 
mercio;  overture  [obertura],  key  [clave],  score  [partitura],  en  la 
musica;  signature  [signatura],  en  la  musica  y  la  imprenta;  stage 
[escenario],  pit  [foso],  curtain  [teldn],  en  el  teatro;  screen  [panta- 
11a],  en  el  cine;  broadcasting  [radiodifusidn],  en  la  radio;  viewing 
[transmisidn]  en  la  televisidn;  score  [tanteo],  goal  [meta,  gol],  back 
[zaguero],  centre  [centro],  bat  [bate],  century  [centuria],  en  varios 
deportes,  por  no  mencionar  sino  unas  cuantas. 

La  forma  extrema  de  especializacidn  se  alcanza  cuando  un  nom- 
bre  comun  se  convierte  virtualmente  en  un  nombre  propio  que  de- 
nota  un  solo  objeto  en  un  ambiente  particular.  Esto  ha  sucedido  en  el 
caso  de  algunos  distritos  y  demarcaciones  famosas  de  Londres:  la 
City  [ciudad],  la  House  [casa],  la  Abbey  [abadfa],  la  Tower  [torre], 
el  Yard  [patio],  El  nombre  Provence  es  la  continuacidn  francesa  re¬ 
gular  del  latino  provincia,  como  si  esa  region  fuese  la  provincia  par 
excellence;  la  palabra  francesa  ordinaria  province,  que  tambidn  ha 
sido  adoptada  por  el  ingles,  es  una  apropiacion  culta  del  latfn. 

3)  Lenguaje  figurado. — Ya  hemos  encontrado  la  metdfora  y  de- 
mas  figuras  como  un  factor  importante  en  la  motivacidn  y  en  las  to- 
naiidades  emotivas;  ahora  vamos  a  considerar  otra  faceta  del  mis- 
mo  artificio.  Una  palabra  puede  recibir  uno  o  mds  sentidos  figura- 
dos  sin  perder  su  significado  original:  el  viejo  y  el  nuevo  viviran 
uno  al  lado  del  otro,  mientras  no  haya  ninguna  posibilidad  de  confu- 
si6n  entre  ellos.  De  este  modo,  cierto  numero  de  metaforas  pueden 
“irradiar”,  como  afirmo  un  pionero  de  la  semantica  moderna,  a  par- 
tir  del  sentido  central 1.  La  palabra  eye  [ojo],  por  ejemplo,  puede 
aplicarse  a  una  vasta  serie  de  objetos  que  recuerdan  el  organo.  El 
Shorter  Oxford  Dictionary  registra  los  siguientes  usos  metaforicos 
de  este  termino: 

1.  Un  objeto  que  se  asemeja  al  ojo  en  su  apariencia,  forma  o 
posicidn:  el  centro  de  una  flor,  la  yema  de  una  patata,  un  lunar  en 
la  cola  de  un  pavo  real,  etc. 

2.  La  abertura  a  traves  de  la  cual  mana  el  agua  de  una  fuente. 

3.  Una  masa  central;  el  punto  mas  brillante  (de  una  luz). 

4.  El  centro  de  revoluci6n. 

5.  El  agujero  o  abertura  de  una  aguja  o  de  una  herramienta,  etc. 

6.  Un  anillo  de  metal,  hilo,  cuerda  o  soga. 

7.  En  arquitectura :  el  centro  de  cualquier  parte,  como  en  “el 
ojo  de  una  ciipula”. 


1  Darmesteter,  op.  cit.,  pdgs.  73  y  sgs. 
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8.  En  tipograffa:  el  espacio  cerrado  de  letras  como  la  d,  la  e 
y  la  o. 

A  estos  usos  cabe  anadir  otros  citados  por  el  diccionario,  en  los 
que  la  palabra  se  aplica  a  fenomenos  abstractos,  como  cuando  habla- 
mos  del  ojo  de  la  ley,  o  cuando  Hamlet  dice:  "Methinks  I  see  my 
father...  in  my  mind’s  eye"  [Me  parece  que  veo  a  mi  padre...  en  los 
ojos  de  mi  alma]  (acto  I,  escena  2). 

Existe  la  misma  clase  de  polisemia  basada  sobre  la  metafora 
cuando  hablamos  del  lecho  (bed)  de  un  rfo,  el  pesebron  (boot)  de  un 
coche,  el  gatillo  (cock)  de  una  escopeta,  una  silla  (saddle)  en  las  mon- 
tanas,  una  hoja  (sheet)  de  papel  o  de  hierro,  una  sabana  (sheet)  de 
agua,  o  cuando,  en  la  esfera  abstracts,  agarramos  (tackle)  un  proble- 
ma,  lo  empunamos  ( grisp ),  luchamos  (wrestle)  con  61,  descendemos 
a  las  tachuelas  de  bronce  (brass  tacks)  o  nos  encontramos  en  los 
cuernos  (horns)  de  un  dilema.  Esta  posibilidad  de  transposition  me- 
tafdrica  es  fundamental  en  el  funcionamiento  del  lenguaje.  En  pala- 
bras  de  un  fildsofo,  W.  M.  Urban: 

El  hecho  de  que  un  signo  pueda  designar  una  cosa  sin  cesar  de  designar 
otra,  de  que,  realmente,  la  condition  misma  de  ser  un  signo  expresivo  para 
!a  segunda  sea  el  que  tambiin  es  un  signo  para  la  primera,  es  precisamente 
lo  que  convierte  al  lenguaje  en  un  instrumento  de  conocimiento.  Esta  “in¬ 
tension  acumulada”  de  las  palabras  es  la  fuente  fecunda  de  la  ambigiiedad, 
pero  es  asimismo  la  fuente  de  esa  predication  analOgica,  mediante  solo  la 
cual  se  engendra  la  fuerza  simbOlica  del  lenguaje  *. 

En  un  nivel  mucho  mis  elevado,  las  imagenes  y  los  sfmbolos  del 
poeta  brotan  de  la  misma  “vision  doble”.  Cuando  Lady  Macbeth 
apostrofa  a  la  noche: 


Come,  thick  night, 

And  pall  thee  in  the  dunnest  smoke  of  hell. 

That  my  keen  knife  see  not  the  wound  it  makes. 

Nor  heaven  peep  through  the  blanket  of  the  dark 
To  cry  “Hold,  hold!” 

*  Acto  I,  escena  5 2, 

el  efecto  de  la  poderosa  imagineria  dependera,  en  no  escasa  medida, 
del  significado  ordinario  de  blanket  “manta”,  cobertura  que  esta 
presente  en  la  mente  del  lector. 

1  Language  and  Reality,  pigs.  112  y  sgs. 

‘  “Ven,  espesa  noche,  y  envuilvete  como  en  un  palio  en  la  mis  densa  hu- 
mareda  del  infierno,  para  que  mi  agudo  punal  no  vea  la  herida  que  abre,  ni  el 
cielo  pueda  atisbar  a  travis  de  la  cobertura  de  las  tinieblas  para  gritar :  j  Basta, 
basta!” 
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La  metafora  no  es  la  unica  figura  que  puede  dar  lugar  a  la  poli- 
semia.  La  metonimia,  que  no  se  basa  en  la  semejanza,  sino  en  alguna 
otra  relacion  entre  dos  terminos,  puede  operar  de  la  misma  manera. 
Ya  hemos  visto  (pag.  179)  cdmo  board  es  susceptible  de  significar, 
entre  otras  cosas,  una  mesa,  e  igualmente  las  personas  que  se  sien- 
tan  en  torno  a  la  mesa  de  un  Consejo.  Surgery  puede  referirse  al  arte 
del  cirujano,  y  tambien  a  la  sala  doncle  son  vistos  los  pacientes  y  se 
ejerce  la  medicina.  Youth  significaba  originariamente  “juventud,  ci 
hecho,  condicion  o  epoca  de  ser  joven”.  Ya  en  el  ingibs  antiguo  re- 
clbib  la  acepcion  adicional  de  “personas  jbvenes  colectivamente.”.  En 
el  ingles  medio  se  le  dio,  ademas,  un  tercer  sentido:  “hombre  jo- 
ven  entre  la  ninez  y  la  madurez”.  En  el  inglds  moderno  estos  tres 
significados,  conectados  no  por  la  semejanza,  sino  por  otras  asocia- 
ciones,  coexisten  sin  interferirse  unos  con  otros  l. 

4)  Homonimos  reinterpretados. — La  polisemia  puede  surgir  tam- 
bidn  merced  a  una  forma  especial  de  etimologfa  popular,  que  ya  ha 
sido  discutida  (pags.  119'y  sgs.).  Cuando  dos  palabras  son  idinticas  en 
cuanto  al  sonido  y  la  diferencia  de  significados  no  es  muy  grande, 
tendemos  a  considerarlas  como  una  sola  palabra  con  dos  sentidos. 
Historicamente  estos  son  casos  de  homonimia,  puesto  que  los  dos 
tdrminos  provienen  de  fuentes  diferentes'  pero  el  hablante  moderno, 
desconocedor  de  las  etimologfas,  establecerd  un  enlace  entre  ellos  so- 
bre  fundamentos  puramente  psicologicos. 

Este  tipo  de  polisemia  es  muy  raro  y  la  mayor  parte  de  los  ejem- 
plos  son  un  tanto  dudosos,  ya  que,  como  apunta  correctamente  Bloom¬ 
field,  “el  grado  de  proximidad  de  los  significados  no  esta  sujeto  a  una 
medicibn  precisa”  (Language,  pbg.  436).  S61o  una  investigacion  esta- 
dfstica  podrfa  mostrar  si  la  mayorfa  de  los  que  hablan  perciben.  efec- 
tivamente,  algun  gdnero  de  conexion  entre  los  dos  sentidos.  A  los 
ejemplos  ya  citados  ("<&»%._  nombre  del  brgano  y  de  una  espiga  de  ce¬ 
real,  el  frances  souci  “cuidado”  y  “calendula”,  el  frances  flamme 
“llama”  y  “fleme,  lanceta”)  se  pueden  aiiadir  uno  o  dos  mas.  Bloom¬ 
field  sugiere  que  en  las  siguientes  parejas  de  homonimos  el  segundo 
termino  es  estimado  como  un  significado  marginal  o  transferido  del 
primero : 

com,  “grano”  <  antiguo  ingles  corn  corn,  “callo”  en  los  pies  <  antiguo 

francos  corn  (francos  moderno  cor ) 
<latfn  cornu 

allure,  “atraer,  fascinar,  hechizar”  allure,  “paso,  porte,  aire”  <  francos 
<  antiguo  francos  alurer  “to  lure”  allure 

fatraer  con  senuelo,  inducir] 


1  Vdase  sobre  esta  dltima  palabra  S.  Potter,  Modern  Linguistics,  Londres, 
1957,  pigs.  152  y  sgs.  < 
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weed,  “hierbajo,  planta  silvestre”  widow’s  weeds,  “ropa  de  luto  rigu- 

<  antiguo  inglds  wood  roso  usada  por  una  viuda”  <  anti- 

guo  ingles  wded,  “prenda  de  ve6- 
tir” 

La  fisura  entre  los  significados  “planta  silvestre’’  y  “prenda  de 
vestir”  parece  bastante  ancha;  no  obstante,  hay  en  Shakespeare  va- 
rios  retru^canos  que  sugieren  que  esta  fisura  puede  salvarse 1 : 

When  forty  winters  shall  besiege  thy  brow. 

And  dig  deep  trenches  in  thy  beauty’s  field, 

Thy  youth’s  proud  livery,  so  gaz’d  on  now, 

Will  be  a  tatter’d  weed  of  small  worth  held. 

Sonnets,  22. 

5)  Influencia  extranjera. — Una  de  las  muchas  maneras  como  una 
lengua  puede  influir  en  otra  es  cambiando  el  significado  de  una  pa- 
Iabra  existente3.  A  veces  el  sentido  adoptado  abolira  simplemente 
al  antiguo;  asf,  el  vocablo  francos  parlement,  que  originalmente  que- 
rfa  decir  “habla,  discurso”  (del  verbo  parler  “hablar”)  y  que  luego 
pasd  a  denotar  un  “tribunal  judicial”,  adquirio  en  una  fecha  poste¬ 
rior,  bajo  la  influencia  del  ingles  parliament,  su  sentido  modemo  de 
“parlamento,  asamblea  legislativa”,  el  unico  significado  en  que  se 
usa  al  presente  (Bloch -Wartburg).  En  muchos  casos,  sin  embargo,  el 
antiguo  sentido  sobrevivira  al  lado  del  nuevo,  dando  asf  ocasion  a 
un  estado  de  polisemia. 

El  “ prestamo  semantico",  como  es  llamado  de  ordinario,  sera  par- 
ticularmente  frecuente  alii  donde  haya  un  contacto  intimo  entre  dos 
lenguas,  una  de  las  cuales  sirva  de  modelo  a  la  otra.  Esto  acaecio, 
por  ejemplo,  en  la  primitiva  Iglesia  cristiana,  en  la  que  el  hebreo 
ejercid  una  poderosa  influencia  sobre  el  griego,  y  este  sobre  el  la- 
tfn.  Tambi^n  esta  sucediendo  en  la  actualidad  en  el  habla  de  los  in- 
migrantes  a  los  Estados  Unidos  o,  tomando  un  campo  mds  limitado, 
en  el  lengua je  de  los  deportes,  que,  en  muchos  pafses,  esta  saturado 
de  anglicismos.  Unas  cuantas  muestras  de  cada  una  de  estas  tres  si- 

1  Vease  H.  Kokeritz.  Shakespeare’s  Pronunciation,  New  Haven,  1953,  pdgi- 
na  153,  y  M.  M.  Mahood,  Shakespeare's  Wordplay,  Londres,  1957,  pdgs.  17  y  si- 
guientes,  25.  y  94. 

2  “Cuando  cuarenta  inviernos  asedien  tu  frente,  y  caven  hondas  trincheras  en 
el  campo  de  tu  belleza,  la  ostentosa  librea  de  tu  juventud,  tan  admirada  ahora, 
serd  una  prenda  andrajosa  tenida  en  poco  aprecio.” 

3  Sobre  este  problema  vease  recientemente  L.  Deroy,  L'emprunt  linguistique, 
paginas  93-102,  en  donde  se  encontrardn  completas  referencias  bibliogrdficas. 
Una  dtil  discusidn  de  las  diversas  formas  de  influencia  semantica  se  hallara  en 
T.  E.  Hope,  “The  Analysis  of  Semantic  Borrowing”,  en  Essays  Presented  to  C.  M. 
Girdlestone.  Newcastle,  1960,  pdgs.  125-41. 
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tuaciones  lingiiisticas  tan  diferentes  pondran  de  manifiesto  cdrno  ac- 
tua  el  proceso. 

Muchos  conceptos  iraportantes  de  la  fe  cristiana  deben  su  nom- 
bre  a  prestamos  semanticos  del  hebreo  o  del  griego1.  En  la  Biblia, 
la  palabra  hebrea  ml’k,  “mensajero”,  a  menudo  se  usd  en  el  sentido 
de  “angel”.  Como  en  el  griego  no  habia  ninguna  palabra  para  desig- 
nar  “angel”,  los  traductores  de  la  Biblia  copiaron  la  polisemia  del 
termino  hebreo  empleando  el  griego  ayyeXoZ,  "mensajero",  con 
el  significado  de  “angel”.  Del  griego  pasd  la  palabra  al  latin  y,  final- 
mente,  llegd  a  ser  un  termino  international :  en  ingles,  angel;  en 
frances,  ange;  en  alem&n,  Engel;  en  ruso,  angel;  en  hungaro,  angyal, 
etcetera.  Como  bien  dice  Meillet,  la  palabra  parece  griega,  pero  en 
realidad  se  la  debemos  a  los  hebreos. 

Una  influencia  hebrea  de  especie  diferente  es  responsable  de  la 
polisemia  del  vocablo  griego  Kupio?,  del  latino  Dominus,  del  inglds 
Lord,  del  francos  Seigneur,  del  aleman  Herr,  etc.,  todos  los  cuales 
significan  a  la  vez  “dueno,  senor”  y  “Dios”.  Como  a  los  judios  les 
estaba  vedado  pronunciar  el  nombre  de  Dios,  utilizaban  en  su  lugar 
la  palabra  para  designar  “dueno”.  Cuando  la  Biblia  fue  traducida 
al  griego,  se  imito  este  uso  dando  a  xupioc,  “dueno”,  el  significa¬ 
do  adicional  de  “Dios”,  y  la  nnisma  polisemia  pasd  despuds,  a  travds 
del  latin  eclesiastico,  a  los  idiomas  europeos  modemos. 

Un  caso  de  polisemia  en  el  griego,  adoptada  y  transmitida  por 
el  latin  de  la  Iglesia  primitiva,  es  la  del  verbo  oExoSo|j.stv,  “construir”, 
que,  en  el  griego  eclesiastico,  adquirid  el  sentido  metafdrico  de  “edi- 
ficar,  ser  objeto  de  edificacidn”.  Bajo  la  influencia  griega,  el  tdrmino 
latino  aedificare,  “construir”,  recibid  el  mismo  significado  moral  que 
todavfa  pervive  en  el  inglds  edify  y  sus  equivalentes  en  otras  lenguas. 

En  circunstancias  totalmente  distintas,  encontramos  la  misma 
tendencia  linguistica  operando  en  el  habia  de  los  inmigrantes  eu¬ 
ropeos  a  los  Estados  Unidos  2 3.  En  Colorado,  por  ejemplo,  la  palabra 
espanola  ministro,  “funcionario  del  Gabinete”,  ha  adquirido  el  sen¬ 
tido  adicional  de  “cldriga  protestante”  bajo  la  influencia  de  la  ingle- 
sa  minister.  Varios  verbos  romances  que  originariamente  significaban 
“introducir,  meter”— el  francos  de  Luisiana  y  Canada  introduire,  el 
italiano  introduire,  el  portugues  introduzir — han  llegado  a  signifi- 


1  V^ase  esp.  Meillet,  “Les  interferences  entre  vocabulaires”,  op.  cit.,  vol.  II, 

p^ginas  36-43,  y  L.  R.  Palmer,  The  Latin  Language,  Londres,  1954,  pdg.  187. 
Sobre  la  mds  amplia  cuestion  de  las  influencias  hebreas,  griegas  y  latinas  sobre 
algunos  importantes  conceptos  modemos  (lengua  materna,  raza,  medio  ambien- 
te,  etc.),  v6ase  L.  Spitzer,  Essays  in  Historical  Semantics,  Nueva  York,  1948! 
Cf.  tambidn  W.  D.  Elcock,  The  Romance  Languages,  Londres,  1960,  pdgs.  199 
y  siguientes. 

3  Vease  U.  Weinreich,  Languages  in  Contact.  Findings  and  Problems,  Nueva 
York,  1953,  pdgs.  48  y  sgs.  Cf.  tambien  E.  Hauoen,  “The  Analysis  of  Linguistic 
Borrowing”,  Language  xxvi  (1950),  pdgs.  210-31;  pdgs.  219  y  sgs. 
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car  tambien  “dar  a  conocer,  presentar  formalmente”,  copiando  asf  la 
polisemia  del  ingles  introduce.  El  prestamo  semantico  es  un  rasgo 
igualmente  palmario  del  lenguaje  deportivo  en  Francia,  plagado  de  an- 
glicismos  1,  en  el  que  la  polisemia  de  terminos  ingleses  tales  como 
form,  open,  run  y  otros  muchos  se  ha  extendido  recientemente  a  sus 
equivalentes  franceses : 

I 

“to  be  in  great,  in  fine  form ”  “6tre  en  grande,  en  belle  forme ”  [estar  en 

buena,  en  gran  forma] 

“an  open  race”  “une  course  trbs  ouverte"  [una  carrera 

abierta] 

“to  run  the  race  of  his  life”  "courir  la  course  de  sa  vie”  [correr  la  ca¬ 
rrera  de  su  vida] 

Para  aquellos  que  estdn  imbuidos  de  la  tradicion  francesa  de  la 
pureza  de  la  lengua,  estas  “exportaciones  invisibles”,  como  las  ha 
Ilamado  el  profesor  Orr,  no  son  menos  perturbadoras  que  las  mas 
detonantes  formas  de  anglicismo,  pero  es  diffcil  ver  c6mo  podrian 
evitarse  en  las  alteradas  circunstancias  de  la  vida  moderna. 

Como  algunos  de  estos  ejemplos  han  patentizado,  este  tipo  de  po¬ 
lisemia  no  se  reduce  siempre  al  contacto  entre  dos  lenguas  particu- 
lares.  Muchos  prdstamos  semanticos  son  de  circulacidn  universal,  con 
los  diferentes  idiomas  copiandose  unos  a  otros  o  imitando  un  mode- 
lo  comun.  El  tdrmino  gramatical  caso  es  un  buen  ejemplo  de  esta 
tendencia.  Cuando  la  idea  de  caso  gramatical  emergio  en  la  filosofia 
griega,  el  tdrmino  icxoiotc,  “cafda,  desgracia,  ruina”,  fue  empleado 
para  denotar  el  nuevo  concepto.  El  gramatico  romano  Varron  copid 
este  uso  dando  a  casus,  la  palabra  latina  para  expresar  “cafda,  ruina, 
acontecimiento”,  el  sentido  adicional  de  “caso  gramatical”.  Este  do- 
ble  significado  aiin  persiste  en  los  descendientes  modernos  de  casus: 
el  inglds  case,  el  francos  cas  y  otros ;  en  algunas  partes  la  palabra  lo¬ 
cal  para  indicar  “cafda”  o  “acontecimiento”  se  usa  en  la  acepcidn  de 
“caso  gramatical”  (aleman  Fall,  hungaro  eset)  2. 

Algunas  formas  de  polisemia  estan  tan  difundidas  y  parecen  tan 
naturales  que  es  diffcil  establecer  su  origen.  La  palabra  .taste,  por 
ejemplo,  tiene  dos  significados  principales:  “percepcion  del  sabor  de 
una  cosa”  y  “discernimiento  y  apreciaci6n  de  la  belleza”  (cf.  el  NED). 
La  misma.  polisemia  se  encuentra  en  muchas  lenguas:  en  fran¬ 
cos  gout,  en  italiano  gusto,  en  aleman  Geschmack,  etc.  Se  ha  suge- 
rido 3  que  el  vocablo  espanol  gusto  fijo  la  pauta  para  la  serie  entera ; 

1  Vdase  J.  Orr.  “Les  anglicisrnes  du  vocabulaire  sportif”,  Words  and  Sounds 
in  English  and  French,  cap.  11. 

*  Vdase  Deroy,  op.  cit.,  pigs.  95  y  sgs. 

*  Migliorini,  “Calco  e  irradiazione  sinonimica”,  loc.  cit.,  pig  7. 
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pero,  puesto  que  una  ambigiiedad  similar  existfa  ya  en  el  lati'n 
este  puede  haber  tenido  alguna  influencia  en  la  evolucidn  de  tales 
t6rminos. 

"  Entre  las  cinco  fuentes  de  polisemia  examinadas  en  esta  seccion, 
las  tres  primeras — cambios  de  aplicacion,  cspccializacidn  del  sig- 
nificado  y  uso  figurado — son  con  mucho  las  mas  importantes;  la 
reinterpretacion  de  homonimos  es  muy  rara,  mientras  que  el  pla- 
gio  semantico,  aunque  muy  comun  en  ciertas  situaciones,  no  es 
un  proceso  normal  en  el  lenguaje  cotidiano. 

2.  Scdvaguardas  y  conflictos 

Aristoteles,  como  hemos  visto  (pag.  170),  critico  severamente 
la  polisemia.  “Las  palabras  de  significado  ambiguo  son  utiles  so- 
bre  todo  para  permitir  al  sofista  desorientar  a  sus  oyentes.”  Desde 
entonces,  los  fildsofos  han  competido  unos  con  otros  en  denunciar 
la  polisemia  como  un  defecto  del  lenguaje  y  como  un  obstdculo  ca¬ 
pital  para  la  comun  icacidn  e  incluso  para  el  pensamiento  claro. 
Ocasionalmente  hubo  algunas  voces  disconformes.  Segun  Br6al,  Fe¬ 
derico  el  Grande,  que  era  un  ardiente  admirador  del  francos,  vexa 
en  el  significado  multiple  una  senal  de  la  superioridad  de  este 
lenguaje.  El  propio  Br6al  se  inclinaba  a  concordar  con  el  rey.  “Cuan- 
tos  mis  significados  ha  acumulado  una  palabra — escribi'a — ,  tantos 
mas  aspectos  diversos  de  la  actividad  intelectual  y  social  es  capaz 
de  representar”  (op.  cit.,  pdg.  144). 

Una  breve  reflexidn  mostrard  que,  lejos  de  ser  un  defecto  del 
lenguaje,  la  polisemia  es  una  condicidn  esencial  de  su  eficacia.  Si  no 
fuese  posible  atribuir  varios  sentidos  a  una  palabra,  esto  equival-' 
drfa  a  una  carga  abrumadora  sobre  nuestra  memoria:  tendriamos 
que  poseer  terminos  separados  para  cada  tema  concebible  sobre  el 
que  quisieramos  hablar.  La  polisemia  es  un  factor  inapreciable  de 
economia  y  flexibilidad  en  el  lenguaje;  lo  que  es  asombroso  no  es 
que  la  maquina  se  rompa  de  vez  en  cuando,  sino  que  se  rompa  tan 
raramente. 

^Cdmo  ftinciona  este  delicado  mecanismo  en  la  practica?  La 
principal  garantfa  de  su  funcionamiento  normal  es  la  influencia  def 
contexto.  For  muchos  que  sean  los  significados  que  tenga  una  pa¬ 
labra  en  el  diccionario,  no  habra  confusion  alguna  si  solo  uno  de 
ellos  puede  tener  sentido  en  una  situacion  dada.  Citando  de  nuevo 
a  Breal,  “ni  siquiera  hemos  de  excluir  los  demds  significados  de 
la  palabra:  estos  significados  no  surgen  ante  nosotros,  no  cruzan 
el  umbral  de  nuestra  conciencia”  (ibid.,  pag.  145).  Esto  puede  ver¬ 
se  de  la  manera  mas  patente  cuando  la  misma  palabra  tiene  dos 


1  V6ase  Lewis  and  Short,  s.  v.  gustus. 
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significados  contradictories  que  subsisten  uno  al  lado  del  otro  sin 
ningun  riesgo  de  equivocation  1.  El  vocablo  latino  alt  us,  por  ejem- 
plo,  puede  significar  “alto”  o  “profundo”  segun  el  punto  de  vista 
del  que  habla:  si  esta  mirando  un  objeto  desde  abajo  hacia  arriba 
o  desde  arriba  hacia  abajo  (Lewis  and  Short).  Sacer  quiere  decir 
“sagrado”  y  tambien  “maldito”,  como  en  la  famosa  frase  de  Vir- 
gilio :  “auri  sacra  fames”,  “maldita  sed  de  oro”.  El  frances  defendre 
equivale  a  “defender”  en  algunos  contextos  y  a  “prohibir”  en  otros. 
Chasser  (que  ha  dado  chase  en  ingles)  es  tambien  ambivalente ; 
como  Nyrop  declara  ingeniosamente,  “on  chasse  le  gibier  pour  s’en 
emparer;  on  chasse  un  domestique  pour  s’en  d6barrasser”,  “se 
caza  la  pieza  para  apoderarse  de  ella;  se  caza  a  un  criado  para 
desembarazarse  de  61”  (Semantique,  pag.  47). 

Los  geografos  lingiiistas  hablan  con  frecuencia  de  la  “sobrecar- 
ga  semantics”,  de  la  “hipertrofia”  o  “pl6tora”  del  significado  como 
causas  de  la  ambigiiedad  y  la  confusidn  del  lenguaje  2  Estos  termi- 
nos  parecerfan  sugerir  que  cuantos  mds  sentidos  tiene  una  palabra 
tanto  mas  ambigua  se  vuelve.  Realmente,  el  numero  de  significados 
adheridos  a  una  palabra  es  de  poca  importancia;  lo  que  interesa  es 
su  calidad  y  su  relation  mutua.  Es  un  hecho  harto  conocido  que  al- 
gunas  de  nuestras  palabras  mds  comunes  son  las  que  tienen  la  mds 
amplia  extension  de  significados.  En  el  diccionario  de  Littre,  el  verbo 
aller  [ir]  tiene  cerca  de  cuarenta  sentidos  diferentes,  mettre  [poner] 
aproximadamente  cincuenta,  prendre  [tomar]  y  faire  [hacer]  unos 
ochenta  cada  uno  (Nyrop,  ibid.,  pdg.  26).  Estas  cifras  tan  altas  se 
deben  en  parte  a  la  naturaleza  “abstracta”  y  gendrica  de  las  palabras 
francesas,  que  ya  se  discutio  en  un  capftulo  anterior  (pags.  164  y  sgs.l ; 
pero  la  misma  tendencia  es  perceptible  en  otros  lenguajes,  como  de- 
mostrard  una  ojeada  a  los  verbos  put  [poner]  y  go  [ir]  en  el  Diccio¬ 
nario  de  Oxford. 

Hace  unos  anos  se  hizo  un  intento  por  parte  del  fallecido  G.  K.  Zipf 
de  estudiar  la  conexion  entre  la  polisemia  y  la  frecuencia  de  las  pa¬ 
labras  por  mdtodos  estadfsticos.  Habiendo  descubierto  que  hay  una 
“relation  directa  entre  el  numero  de  significados  diferentes  de  una 
palabra  y  su  frecuencia  relativa  de  apariciones”,  Zipf  procedio  a  en- 
contrar  una  fdrmula  matematica  para  esta  correlation.  Lleg6  a  la 
conclusi6n  de  que  “los  diferentes  significados  de  una  palabra  ten- 
derdn  a  ser  iguales  a  la  rafz  cuadrada  de  su  frecuencia  relativa  (con 
la  posible  excepcion  de  las  pocas  docenas  de  palabras  mds  frecuen- 
tes)”  3.  Esto  fue  aceptado  por  el  profesor  J.  Whatmough,  quien  resu- 


1  Sobre  las  palabras  ambivalentes,  cf.  recientemente  H.  Galton,  Die  Sprache, 
vi  (1960),  pdg.  239. 

*  Iordan-Orr,  op,  cit.,  pdgs.  166  y  sgs. ;  cf.  Ios  comentarios  de  L.  Spitzer,  en 
Archivum  Romanicum,  Vin  (1924),  pdg.  350. 

’  Vdanse  sus  dos  artlculos  en  The  Journal  of  General  Psychology,  vols.  xxxn  y 
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mio  el  resultado  en  la  siguiente  formula,  en  donde  m  representa  el 
numero  de  significados  y  F  la  frecuencia  relativa 1 : 

m  =  F  2 

Puesto  que  los  calculos  de  Zipf  se  basaron  en  material  de  dic- 
cionario,  su  formula  debiera  tomarse  cum  grcmo  salis;  como  ya  hemos 
visto  (pag.  181),  el  lexicografo  tiene  que  distinguir  mas  o  menos  at- 
bitrariamente  entre  diferentes  matices  del  mismo  significado  y  dife- 
rentes  significados  de  la  misma  palabra,  y  sus  datos  no  son  muy 
adecuados  para  un  analisis  estadfstico  preciso.  No  hay  ninguna  razdn, 
sin  embargo,  para  dudar  del  principio  en  sf,  a  saber,  que  cuanto  mas 
frecuente  es  una  palabra  tantos  m&s  sentidos  es  posible  que  tenga. 
Sea  como  fuere,  esta  claro  que  la  diversidad  de  significados  no  de- 
bilita  de  suyo,  en  modo  alguno,  la  vitalidad  de  una  palabra. 

Ademas  del  contexto,  hay  cierto  numero  de  salvaguardas  espe- 
ciales  que  contribuyen  a  mitigar  las  consecuencias  de  la  polisemia. 
El  alcance  de  estos  artificios  es  limitado,  pero  son  sumamente  efica- 
ces  siempre  que  entran  en  juego: 

1)  En  las  lenguas  con  genero  gramatical,  este  puede  usarse  para 
diferenciar  significados  de  una  misma"  palabra :  en  francos  le  pendule 
“pdndulo” —  la  pendule  “reloj”;  le  manche  “mango”  —  la  manche 
“manga” ;  en  aleman  der  Band  “tomo,  volumen”  —  das  Band  “cinta” ; 
der  See  “lago”  —  die  See  “mar”. 

2)  Cabe  marcar  las  distinciones  del  significado  mediante  di- 
ferencias  en  la  inflexion.  El  vocablo  ing!4s  brother  tiene  dos  plurales 
con  sentidos  diferentes:  brothers  [hermanos,  engendrados  por  los 
mismos  padres]  y  brethren  [hermanos,  refiriendose  a  todos  los  hom- 
bres];  analogamente,  el  frances  aieul:  .  aieux  “antepasados”1 — 
aieuls  “abuelos” ;  el  italiano  muro:  i  muri  “muros”  — •  le  mura  “mu- 
rallas  de  una  ciudad”.  En  aleman  hay  un  grupo  entero  de  palabras 
diferenciadas  de  este  modo:  Licht:  Lichte  “luces”  —  Lichter  “can¬ 
delas”;  Tuch:  Tuche  “generos  de  tela”  —  Tucher  “piezas  de  tela”; 
Wort:  Worte  “habla  trab'ada” — W  dr  ter  “palabras”  z.  Un  solo  nom- 
bre  incluso  tiene  tres  plurales:  Band:  Bande  “vfnculos”  —  Bander 
“cintas"  —  Bande  “volumenes”.  Los  paradigmas  verbales  pueden  di- 
vergir  de  la  misma  manera :  hang:  hung  [colgado] — hanged  [ahor- 
cado];  el  frances  ressortir:  il  ressort  “vuelve  a  salir;  resulta,  es 
evidente,  se  sigue”  —  il  ressortit  “depende  de,  estd  bajo  la  juris- 
diccion  de,  pertenece  a  (un  pais,  un  tribunal,  etc.)”. 

3)  El  orden  de  las  palabras  tambien  puede  ayudar  a  discrimi- 


xxxrn  (1945),  y  su  libro  Human  Behavior  and  the  Principle  of  Least  Effort. 
Cambridge,  Mass.,  1949. 

1 1.  Whatmough,  Language.  A  Modern  Synthesis,  pig.  73. 

1  V^ase  Priebsch-Collinson,  op.  cit.,  pig.  197. 
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nar  entre  diferentes  sentidos  del  mismo  termino.  La  movilidad  del 
adjetivo  en  el  frances  (cf.  pags.  154  y  sgs.).  es  utilizada  extensamente 
para  este  fin :  “linge  propre”  “ropa  limpia”  —  “ses  propres  paro¬ 
les”  “sus  propias  palabras ” ;  “pois  verts”  “guisantes  verdes”  — 
“une  verte  semonce”  “una  buena  reprimenda” ;  “une  assertion  vraie” 
“un  aserto  verdadero” —  “un  vrai  diamant”  “un  verdadero  (auten- 
tico)  diamante”.  El  francos  puede  obtener  delicados  efectos  de  con- 
traste  empleando  el  mismo  adjetivo  en  dos  posiciones  diferentes 
dentro  de  la  misma  sentencia 1 :  “On  annonce  quelques  nouveaux 
journaux,  mais  aucun  journal  nouveau ”2;  “passant  difficilement 
du  rang  de  jeune  femme  au  rang  de  femme  jeune”  3 *.  En  el  ingles 
donde  los  adjetivos  tienen  normalmente  un  puesto  fijo,  este  artificio 
se  limita  a  una  corta  serie  de  frases :  “an  ambassador  extraordinary ” 
[un  embajador  extraordinario]  no  es  lo  mismo  que  “an  extraordinary 
ambassador ”  [un  extraordinario  embajador]  ni  “a  fee-simple”  [una 
hacienda  simple,  fibre]  es  lo  mismo  que  “a  simple  fee”  [una  simple 
hacienda]  *. 

4)  A  veces  se  aclara  el  significado  de  una  palabra  ahadiendole  a 
esta  otro  termino;  asi,  el  adjetivo  fair,  que  tiene  cierto  numero  de 
sentidos  distintos  y  potencialmente  en  conflicto,  no  sera  ambiguo  en 
los  compuestos  fair-sized  [de  tamano  mediano],  fair-mindea  [impar- 
cial,  equitativo]  y  fair-haired  [de  cabello  rubio]  5 *. 

5)  Una  solution  mas  dr&stica,  que  puede  debilitar  o  destruir  la 
unidad  de  la  palabra,  consiste  en  distinguir  los  significados  mediante 
ligeras  modificaciones  de  la  forma.  Las  modificaciones  pueden  ser 
foneticas,  graficas,  o  ambas  a  la  vez®.  Hay  diferenciacidn  fonetica  en 
el  vocablo  ingles  gallant  que,  segtin  su  significado,  se  acentiia  en  la 
primera  sflaba  [valiente,  intrepido]  o  en  la  segunda  [cortes,  galante], 
y  distincidn  grafica  en  casos  tales  como  los  ingleses  discreet  [discrete, 
circunspecto]  —  discrete  [discrete,  discontinuo],  draft  [boceto,  dise- 
no]  —  draught  [trago,  toma],  metal  [metal]  —  mettle  [temple,  cora- 
je]7,  o  los  franceses  dessein  “designio,  plan,  proyecto” — dessin 
“dibujo,  diseno,  modelo”.  Las  diferencias  foneticas  y  graficas  se  com- 
binan  para  distinguir  entre  antic  [extrano,  grotesco]  y  antique  [anti- 
guo],  divers  [diversos,  varios,  algunos]  y  diverse  [diverso,  diferente], 
human  [humano,  del  hombre]  y  humane  [humano,  compasivo],  urban 


1  Construction  denominada  quiasmo;  cf.  anteriormente,  pig.  1 55. 

2  “Se  anuncian  algunos  nuevos  periddicos,  pero  ningun  periodico  nuevo ” 
(citado  por  Boillot,  op.  cit.,  pig.  77,  n.  1). 

s  “Pasando  diflcilmente  del  rango  de  joven  mujer  al  rango  de  mujer  joven 
(Franc oise  Sagan,  Aimez-vous  Brahms?,  Paris,  1959,  pig.  11). 

1  VOase  Rudskoger,  op.  cit.,  pig.  477. 

s  Ibid.,  pig.  476. 

‘  Ibid.,  pigs.  437-46. 

7  Viase  anteriormente.  pig.  113. 
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[urbano,  de  la  ciudad]  y  urbane  [urbano,  cortes,  educado],  y  unas 
cuantas  parejas  similares. 

Tan  solo  cuando  han  sido  abatidas  estas  salvaguardas  es  cuando 
la  polisemia  puede  conducir  a  la  ambigiiedad  genuina.  Tal  ambigiie- 
dad  es  susceptible  de  producirse  en  tres  situaciones  diferentes:  en 
los  contactos  entre  las  lenguas,  en  el  uso  tecnico  y  en  el  habla  ordi- 
naria. 

1)  El  prestamo  semantico  de  una  lengua  extranjera  puede  dar  lu- 
gar,  como  todo  traductor  sabe,  a  confusiones  y  equfvocos 1.  Algunos 
de  estos  son  effmeros,  como  el  famoso  caso  de  la  inglesa  que,  enga- 
nada  por  el  doble  significado  de  la  palabra  engaged  [contratado,  y 
comprometido],  pregunto  a  un  taxista  frances:  “Etes-vous  fiance?" 
[^Esti  usted  prometido?]  2,  o  el  del  turista  extranjero  que  creyd  que 
el  portero  de  un  hotel  francos  era  suizo  porque  el  vocablo  francos 
suisse  puede  significar  tanto.  “suizo”  como  “portero”.  Ocasionalmente, 
tales  equfvocos  pueden  tener  efectos  m&s  duraderos.  Un  ejemplo  no- 
torio  es  la  historia  del  termino  gramatical  acusativo.  Este  es  una  tra- 
duccion  latina  de  la  expresidn  griega  amcrax-/)  x-cwat;,  derivada  del 
nombre  aitia,  que  querfa  decir  “causa”  o  bien  “cargo,  acusacion”. 
El  traductor,  desorientado  por  esta  polisemia,  tomb  el  adjetivo  grie- 
go  en  la  acepci6n  de  “acusativo”,  aunque  realmefite  significaba  “cau- 
sativo”  3. 

Un  ejemplo  reciente  de  confusion  debida  al  pr4stamo  semantico 
es  el  verbo  frances  realiser  4 5.  El  significado  tradicional  de  este  verbo 
es  “realizar,  llevar  a  efecto,  llevar  a  cabo”.  Su  uso  en  el  sentido  de 
“comprender,  conocer”  es  un  anglicismo  que  se  remonta  a  Paul  Bour- 
get  y,  antes  que  41,  a  Baudelaire  s;  en  los  anos  de  1920,  este  empleo 
provoco  una  discusi6n  publica  en  la  que  Gide  y  otras  figuras  famosas 
tomaron  parte.  La  tendencia,  todavfa  rechazada  por  los  puristas,  de 
utilizar  el  verbo  en  el  sentido  ingl4s  puede  conducir  a  situacionefe 
comicas,  como  en  esta  sentencia  de  un  periodico,  en  donde  la  ironfa 
es  seguramente  involuntaria :  “L’Etat-Major  fran9ais  a  pleinement 
realist  les  intentions  ennemies”,  que  en  correcto  francos  quiere  decir : 
“El  Estado  Mayor  francos'  ha  llevado  a  cabo  plenamente  las  inten- 
ciones  del  enemigo”  6. 

2)  Las  ambigiiedades  estan  mas  en  evidencia  donde  mehos  se 
esperarfa  encontrarlas :  en  el  uso  cientifico  y  tecnico.  Aun  cuando  los 


1  V£ase  Deroy,  op.  tit.,  cap.  11.  _ 

2  Migliorini,  “Calco  e  irradiazione  sinonimica”,  loc.  tit.,  pig.  8. 

3  Ibid.,  pig.  9. 

*  Sobre  la  historia  de  este  verbo,  viase  E.  Peruzzi,  “Francese  rialiser ”,  Zeit- 
schrift  fur  Romanische  Philotogie,  lxdc  (1953),  pigs.  203-35. 

5  Viase  A.  Goose,  Revue  Beige  de  Philologie  et  d’Uistoire,  xxxin  (1955),  pi- 
gina  931. 

8  Citado  en  K.  Nyrop,  “Rialiser”,  Melanges  de  philologie  et  d'histoire  of- 
ferts  a  M.  A.  Thomas,  Paris,  1927,  pigs.  319-22. 
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terminos  y  conceptos  de  una  ciencia  esten  precisamente  definidos, 
cada  tratadista  tiene  derecho  a  redefinirlos  como  juzgue  conveniente. 
De  este  modo,  incluso  tirminos  tecnicos  tan  recientes  como  psico- 
analisis,  existencialismo,  estilistica,  estructurdismo  o  fcmema,  han 
desarrollado  cierto  numero  de  sentidos  solo  parcialmente  coinciden- 
tes.  La  semantica  misma,  que  debiera  sentar  un  ejemplo  de  consis¬ 
tency  verbal,  no  esta  libre  en  modo  alguno  de  este  defecto  (vease 
anteriormente,  pig.  13).  Los  eruditos  tienen  que  gastar  a  menudo  con¬ 
siderable  tiempo,  energfa,  y  hasta  dinero,  antes  de  poder  quedar  sa- 
tisfechos  de  que  un  libro  o  un  artfculo  con  un  tftulo  ambiguo  no  caen 
fuera  de  su  campo.  Se  ha  sugerido  que  tales  tdrminos  cienti'ficos  de- 
berfan  estar  dispuestos  en  un  l'ndice  de  suerte  que  fuese  dable  saber 
inmediatamente  en  que  sentido  son  usados  1 ;  asi,  la  fdrmula : 

existencialismo 

Sartre 

dejarfa  claro  que  se  esti  tratando  con  la  forma  agndstica  de  exis¬ 
tencialismo  profesada  por  Sartre  y  su  escuela,  y  no,  por  ejemplo,  con 
la  rama  cristiana  del  existencialismo  asociada  con  Gabriel  Marcel. 

La  confusidn  y  el  equfvoco  es  adn  mis  probable  que  surjan  cuando 
una  palabra  que  es  ambigua  en  el  lenguaje  ordinario  se  emplea  en 
un  contexto  tecnico,  legal,  cientlfico  o  de  otro  genero,  en  donde  se 
requiera  la  mixima  precision.  En  las  conferencias  diplomiticas,  en 
Ios  procesos  judiciales  y  en  las  discusiones  academicas  se  pierde  mu- 
cho  tiempo  definiendo  las  palabras  (cf.  pag.  140)  y  clasificando  sus 
varios  sentidos.  Hemos  visto  (pig.  62)  cdmo  la  ambigiiedad  del 
termino  meaning  [significado]  ha  estorbado  el  progreso  de  la  semin- 
tica,  de  tal  manera  que  algunos  eruditos  han  preferido  en  efecto  evi- 
tar  por  complete  la  palabra.  Y  no  es  el  vocablo  meaning  el  peor  ofen- 
sor  de  la  lingiifstica:  una  monograffa  sobre  la  historia  del  termino 
sentence  [sentencia,  oracidn,  etc.]  ha  registrado  no  menos  de  dos- 
cientas  definiciones  diferentes  de  este  concepto2.  En  vista  de  esta 
selva  terminoldgica,  la  compilacidn  de  nomenclaturas  normalizadas 
es  de  gran  provecho  para  la  investigacion  3,  y  serfa  en  beneficio  de 
todos  los  interesados  reprimir  el  crecimiento  de  esta  forma  de  poli- 
semia. 

En  algunos  casos,  la  ambigiiedad  de  ciertas  palabras  claves  ha 
tenido  un  serio  efecto  sobre  el  pensamiento  filosofico.  En  la  Critica 
de  la  razon  practica,  Kant  llamo  la  atencidn  sobre  el  doble  significa¬ 
do  de  terminos  iticos  tan  importantes  como  bonum  y  malum  en  la- 

1  A.  H.  Maslow,  Psychological  Review,  Lll  (1945),  pdgs.  239  sig. 

*  J.  Ries,  Was  ist  ein  Satz?,  Fraga,  1931. 

a  V6ase  J.  Marouzeau,  Lexique  de  la  terminologie  linguistique,  3.“  ed.,  Paris, 
1951;  E.  P.  Hamp,  A  Glossary  of  American  Technical  Linguistic  Usage,  1925- 
1950,  Utrecht-Amberes,  1957. 
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tin.  B6num  podfa  signifiear  tanto  “alguna  cosa  buena”  como  “pros- 
peridad,  felicidad”,  mientras  que  malum  podia  indicar  “una  cosa 
mala  o  perniciosa”  y  tambien  “mal,  dano,  perjuicio”.  “El  idioma  ale- 
man — afiadfa  Kant — tiene  la  buena  fortuna  de  poseer  expresiones  que 
no  permiten  pasar  por  alto  esta  diferencia.  Posee  dos  conceptos  muy 
distintos,  y  expresiones  especialmente  diferentes,  para  lo  que  los  la¬ 
tinos  expresan  con  una  sola  palabra”  x.  Se  ha  insinuado  asimismo  que 
“la  capacidad  persuasiva  del  tema  central  de  Hegel,  la  Dialectica,  se 
deriva  de  una  simple  ambigiiedad  de  la  palabra  alemana  aufheben. 
Esta  palabra  tiene  tres  usos  principales:  1)  levantar;  2)  conservar; 
3)  anular...  Ninguna  palabra  parecidamente  ambigua  existe  en  in¬ 
gles,  y  por  consiguiente  los  expositores  de  Hegel  se  ven  constrenidos 
a  acufiar  neologismos  como  sublate  [superar]  con  el  fin  de  traducir 
su  palabra  mas  importante” 1  2. 

La  mas  famosa  ambigiiedad  de  esta  especie  es  el  caso  del  vocablo 
griego  Xo'-fo?.  Segun  el  diccionario  de  Liddell  y  Scott,  esta  palabita 
tiene  dos  significados  capitales,  uno  correspondiente  a  la  latina  ora- 

tio,  “la  palabra  o  aquello  mediante  lo  cual  se  expresa  el  pensamiento 
interior”,  y  el  otro  a  la  latina  ratio,  “el  pensamiento  interior”  mis- 
mo.  Como  it 970c  aparece  en  el  versiculo  inicial  del  Evangelio  de  San 
Juan,  la  ambigiiedad  del  termino '  tiene  una  relacion  directa  con  la 
interpretation  de  este  pasaje  crucial.  A1  traducir  ese  Evangelio,  el 
Fausto  de  Goethe  rechaza  la  version  tradicional :  “En  el  principio  era 
el  Verbo”;  prueba  con  sentido  (Sinn)  y  con  fuerza  (Kraft),  y  finalmen- 
te  se  decide  por  “En  el  principio  era  la  accion  (Tat)”  3. 

3)  En  el  lenguaje  ordinario  sucede  con  frecuencia  que  una  pa¬ 
labra  desarrolla  dos  o  mas  sentidos  susceptibles  de  entrar  en  opo- 
sicidn  en  los  mismos  contextos.  En  muchos  casos  esto  ha  conducido 
a  la  desaparicidn  de  uno  o  mds  de  los  significados  en  conflictol  Este 
proceso  ha  sido  cabalmente  investigado  por  el  Dr.  Rudskoger  en  su 
libro  spbre  la  polisemia  de  los  adjetivos  ingleses,  y  podemos  men- 
cionaraquf  uno  o  dos  de  los  interesantes  ejemplos  recogidos  por  ti 4 : 

Admirable.  —  Cuando  este  adjetivo  apareci6  por  primera  vez  en 
ingles  a  finales  del  siglo  xvi,  tenia  el  sentido  neutral  de  “estar  asom- 
brado  de”,  que  podfa  ser  favorable  o  desfavorable  segun  el  contexto. 
A  medida  que  el  significado  positivo  se  hacfa  predominante,  el  sen¬ 
tido  originario  cafa  en  desuso;  una  frase  como  la  siguiente:  “It  may 


1  Viase  A.  Flew,  “Philosophy  and  Language”,  en  Essays  in  Conceptual  A  naiy- 

sis,  ed.  A.  Flew,  Londres,  1955,  pig.  5. 

3  T.  D.  Weldon,  op.  cit.,  pig.  107 ;  cf.  Flew,  loc.  cit. 

*  Faust,  parte  I,  vs.  1224  y  sgs. ;  cf.  anteriormente,  pigs.  42  y  44. 

*  Op.  cit.,  pigs.  463-73.  Viase  tambien  R.  J.  Menner,  “Multiplie  Meaning  and 
Change  of  Meaning  in  English”,  Language,  xxt  (1945),  pigs.  59-76;  Gamillscheg, 
Franzosische  Bedeutungslehre,  pigs.  170  y  sgs. ;  K.  Jaberg,  Aspects  geographiques 
du  langage,  Parts,  1936,  cap.  2;  Iordan-Orr,  op.  cit.,  pigs.  165  y  sgs. 
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justly  seem  admirable  how  that  senseless  religion  should  gain  so  much 
ground  on  Christianity”  [Puede  parecer  justamente  admirable  como 
esa  religion  insensata  gano  tanto  terreno  en  la  cristiandad],  que  el 
Dr.  Rudskoger  cita  de  1639,  seria  imposible  hoy  dia. 

Careful.  —  Hasta  fines  del  siglo  xvx  este  adjetivo  podia  significar 
tambidn  “lleno  de  inquietud  y  de  afliccidn” :  “her  maydens  are  ca¬ 
reful,  and  she  herself  is  in.  great  heavynesse”  [sus  doncellas  estan 
afligidas  y  ella  misma  se  halla  en  una  gran  congo ja]  (Coverdale).  Por 
ultimo,  este  sentido  fue  eclipsado  por  los  otros  significados  de  la 
palabra  [cuidadoso,  diligente]. 

Peevish. — ’Este  tdrmino  tenia  en  otro  tiempo  media  docena  de 
sentidos  coexistentes :  “necio”,  “loco”,  “rencoroso”,  “horrible”,  “tes- 
tarudo”  y  “malhumorado,  agrio  de  genio,  enojadizo”.  Como  varios  de 
ellos  podian  acomodarse  al  mismo  tipo  de  contexto,  todos  salvo  el 
ultimo  fueron  descartados. 

Vivacious. — Ademds  de  su  acepcidn  actual  vivo,  animado,  alegre, 
vivacious  podia  significar  tambidn  “de  larga  vida”  y  “dificil  de 
matar”.  Los  ultimos  sentidos  se  desvanecieron  posteriormente  a  cau¬ 
sa  del  riesgo  de  ambigiiedad ;  la  siguiente  sentencia,  que  el  NED  cita 
del  siglo  xvil :  “Hitherto  the  English  Bishops  had  been  vivacious 
almost  to  wonder”  [Hasta  ahora  los  obispos  ingleses  habian  sido 
longevos  casi  hasta  el  asombro],  tiene  al  presente  un  sonido  clana- 
mente  cdmico. 

Un  ejemplo  extremo  de  ambigiiedad  que  condujo  a  la  desapari- 
ci6n  de  uno  de  los  sentidos  en  pugna  es  el  adjetivo  wan,  que  original- 
mente  queria  decir  “falto  de  luz  o  de  lustre,  oscuro”.  El  NED  cita 
de  Skelton:  “With  vysage  wan,  As  swarte  as  tan”  [Con  el  rostro 
moreno,  atezado  como  el  cuero].  Como  este  significado  era  incom¬ 
patible  con  el  de  “palido”,  que  la  palabra  habia  adquirido  en  el  in¬ 
gles  medio,  desaparecib  en  las  postrimerias  del  siglo  xvi  (Menner, 
loc.  cit.). 

Todos  estos  ejemplos  fueron  tornados  de  los  adjetivos  porque 
esta  clase  de  palabras  ha  sido  investigada  mds  a  fondo  desde  este 
punto  de  vista.  Pero  otras  partes  de  la  oracibn  pueden  estar  envuel- 
tas  en  el  mismo  genero  de  conflicto.  Asf,  el  verbo  frances  se  passer 
de  podia  significar  en  otro  tiempo  o  bien  “pasarse  sin”  o  bien  “con- 
tentarse  con”;  Moliere  todavia  tiene:  “un  homme  qui  s’est  passe 
durant  sa  vie  d’une  assez  simple  demeure”  x.  De  las  dos  significacio- 
nes  opuestas  solo  la  primera  ha  sobrevivido. 

La  polisemia  tambibn  puede  dar  lugar  a  un  tipo  diferente  de  con¬ 
flicto.  Si  una  palabra  desarrolla  un  sentido  desagradable  con  fuertes 
tonos  emotivos,  cabe  que  quede  tan  viciada  que  sea,  virtualmente, 


1  “Un  hombre  que  se  ha  contentado  durante  su  vida  con  una  morada  bastante 
sencilla”  (Don  Juan,  acto  III,  escena  6,  citado  por  Nyrop.  Semantique,  pig.  47). 
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inutilizable  en  sus  significados  anteriores  1 2.  Un  ejemplo  interesante 
es  el  adjetivo  cunning,  que  originariamente  tenia  un  valor  positivo, 
el  de  “docto,  inteligente,  experto”.  Shakespeare  aun  escribfa :  “I 
thought  he  had  been  valiant,  and  so  cunning  in  fence”  2  (Twelfth 
Night,  acto  III,  escena  4).  Hacia  fines  del  siglo  xvi,  sin  embargo,  el 
adjetivo  empezo  a  utilizarse  en  una  acepcion  palmariamente  peyora- 
tiva,  la  de  “astuto,  artero,  trapacero”.  Mas  tarde,  este  uso  arrojo  su 
sombra  sobre  los  significados  mas  positivos  de  la  palabra  y  emergid 
del  contexto  como  el  unico  sentido  que  esta  realmente  vivo.  Del  mis- 
mo  modo,  obsequious  tenia  todavfa  la  significacidn  favorable  de  “obe- 
diente,  respetuoso,  sumiso”,  cuando  Shakespeare  hizo  decir  a  Fals- 
taff :  “I  see  you  are  obsequious  in  your  love,  and  I  profess  requital 
to  a  hair’s  breadth”3  (Merry  Wives,  acto  IV,  escena  3);  pero  cuando 
llego  a  usarse  en  el  sentido  peyorativo  de  “adulador,  zalamero,  sico- 
fante”,  gradualmente  desaparecio  de  los  contextos  positivos.  Toman- 
do  un  ejemplo  de  una  esfera  diferente,  cuando  undertaker  comenzd 
a  emplearse  en  su  sentido  presente  [empresario  de  pompas  funebres, 
enterrador]  dejo  de  encontrarse  adecuado  en  su  significado  mas  ge¬ 
neral  de  “contratista”,  “el  que  se  embarca  en  alguna  empresa  comer- 
cial”;  la  siguiente  sentencia,  citada  de  Swift  por  el  NED:  “The  un¬ 
dertaker  himself  will  publish  his  proposals  with  all  convenient 
speed”  [el  propio  empresario  publicara  sus  ofertas  con  toda  la  rapi- 
dez  conveniente],  provocarfa  hoy  una  sonrisa  equlvoca. 

Los  conflictos  entre  significados  incompatibles  de  la  misma  pala¬ 
bra  prosiguen  constantemente  en  el  lenguaje,  aunque  es  imposible 
decir  de  antemano  como  se  resolveran.  En  el  ingles  actual  hay  cierto 
embarazo  y  vacilacion  en  el  uso  de  adjetivos  como  common  [comiin, 
corriente;  bajo,  vulgar],  strange  [extrano,  raro;  forastero,  extranje- 
ro],  y  especialmente  funny  [gracioso,  divertido ;  peculiar,  particular], 
como  se  muestra  en  el  chiste  popular :  “Do  you  mean  funny  “ha-ha” 
or  funny  peculiar?”  [^quiere  usted  decir  funny  “ja-ja”  o  funny  “pe¬ 
culiar”?],  o  en  pasajes  como  el  siguiente,  que  el  Dr.  Rudskoger  cita 
de  una  novela  reciente:  “I  never  dreamed  for  a  moment  then  that 
there  had  been  any  funny  business.  Funny?  Did  I  say  funny?  God, 
what  a  word  to  use !  ”  4.  La  evitacibn  de  adjetivos  tales  como  bloo- 


1  Vdase  Rudskoger,  op.  cit„  pags.  480-84,  de  donde  est&n  tornados  los  dos 
ejemplos  inmediatos ;  sobre  cunning,  vease  igualmente  ibid.,  pags.  354-57,  asi 
como  tambidn  el  NED. 

2  “De  haber  sabido  que  tenia  tanto  valor  y  que  tan  diestro  era  en  la  esgrima.” 
Shakespeare,  Obras  completas,  10.a  ed.  Madrid,  Aguilar,  1951,  pdg.  1278. 

8  “Veo  que  sois  consecuente  en  vuestro  amor,  y  os  prometo  que  el  mio  no  se 
diferenciard  del  vuestro  o  en  el  grueso  de  un  cabello.”  Ibid.,  pig.  1130. 

1  “Nunca  sond  entonces  por  un  momento  que  hubiera  habido  ningiin  negocio 
chistoso.  ^Chistoso?  £Dije  chistoso?  ;  Dios,  qud  palabra  he  usado!”  Op.  cit.,  p i- 
gina  479;  cf.  tambien  Menner,  loc.  cit. 
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ming  [florido]  y  bloody  [ensangrentado]  en  su  sentido  respetable  es 
otro  indicio  en  la  misma  direccion  (cf.  p&g.  166). 

Esta  delicada  ambigiiedad  puede  incluso  afectar  la  vitalidad  de 
una  palabra.  Asf  Io  demostro  poderosamente  Gillieron,  en  cuya  opi¬ 
nion  “las  contradicciones  homonfmicas  y  la  hipertrofia  de  significa- 
dos  han  sido  una  amenaza  perpetua  del  lenguaje,  una  causa  perenne 
de  la  desaparicidn  de  palabras”  \  En  su  atlas  lingufstico  de  Francia 
halld  varios  casos  bien  comprobados  de  t£rminos  que  ban  caido  en 
desuso  debido  a  su  polisemia  “patologica”.  En  ciertas  partes  del  nor- 
te  de  Francia,  por  ejemplo,  el  nombre  vaisseau,  “buque,  navio”,  po¬ 
dia  significar  tambien  “colmena”  y  “enjambre  de  abejas”.  “A1  estar 
sobresaturado  de  significados  estaba  condenado  a  desaparecer”1  2, 
aunque  se  hicieron  intentos  por  salvarlo  modificando  su  forma  en 
algunos  de  sus  usos.  Las  reconstrucciones  de  Gillieron  son  tan  bri- 
llantes  como  convincentes ;  no  obstante,  pareceria  que,  sea  lo  que 
fuere  lo  que  suceda  en  los  dialectos,  las  palabras  del  lenguaje  ordi- 
nario  rara  vez  son  abandonadas  por  esta  razon;  en  la  mayorfa  de  los 
casos  es  suficiente  eliminar  algunos  de  los  sentidos  en  conflicto.  Es 
ciertamente  revelador  que  de  120  adjetivos  ingleses,  mucbos  de  ellos 
sumamente  ambiguos,  que  ha  investigado  el  Dr.  Rudskoger,  solo  tres 
— 2  Vi>  por  100 — han  desaparecido  por  completo  (pag.  439).  Si  bien 
la  polisemia  estd  omnipresente  en  el  lenguaje,  no  es,  al  parecer,  tin 
factor  esencial  en  el  desuso  de  las  palabras. 


11.  Homonimia 
1.  Fuentes 

La  homonimia  es  mucho  menos  comun  y  menos  compleja  que  la 
polisemia,  aunque  sus  efectos  pueden  ser  tan  graves  e  incluso  m&s 
dramdticos.  Solo  hay  tres  maneras  por  las  que  pueda  surgir,  y  la 
tercera  de  ellas  es  de  una  importancia  muy  secundaria. 

1)  Convergencia  fotietica. — La  causa  mas  comun  de  la  homoni¬ 
mia  es  el  desarrollo  de  sonidos  convergentes.  Bajo  la  influencia  de 
los  cambios  foneticos  ordinarios,  dos  o  mas  palabras  que  en'  otro 
tiempo  tenfan  formas  diferentes  coinciden  en  el  lenguaje  hablado  y, 
a  veces,  tambidn  en  la  escritura.  El  proceso  es  tan  simple  que  unos 
pocos  ejemplos  bastaran  para  ilustrarlo  3 : 


1  Genealogie  des  mots  qui  designent  Vabeille,  Paris,  1918,  p&g.  157. 

2  Iordan-Orr,  op.  cit.,  pag.  167. 

3  Las  etimologfas  inglesas  que  siguen  estin  tomadas  todas  de  la  impr.  de  1952 
del  Shorter  Oxford  English  Dictionary. 
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antiguo  ingles  melo 
antiguo  ingles  mail 
antiguo  escandinavo  ras 
frances  race  1 
antiguo  ingles  mqte 
antiguo  ingles  metan 
antiguo  ingles  metan 
francos  maille 
antiguo  escandinavo  mal 
antiguo  francos  male,  francos 
moderno  malle 
antiguo  francos  ma(s)le,  fran¬ 
cos  moderno  male 
la  tin  cingit 
latin  quinque 
latin  sanum 
latin  sanctum 
latin  sinum 
latin  signum 


>  meal  “harina’ 

>  meal  “comida' 

>  race  “carrera” 

>  race  “raza,  casta 

>  meat  “came 

>  meet  “encontrar’ 

>  mete  “distribuir,  prorratear 

>  mail  “armadura,  cota  de  malla 

>  ( blackjmail 2  “chantaje”. 

>  mail  “valija,  correo 

>  male  “macho,  masculino 

>  francos  (il)  ceint  “cine' 

>  francos  cinq  3  “cinco 

>  francos  sain  “sano” — . 

>  francos  saint  “santo' 

>  francos  sein  “seno,  pecho” 

>  francos  (blanc)-seing  “firma  en  bianco" 


mi :  1 1 


Esta  forma  de  homonimia  es  muy  corriente  en  lenguas  con  mu- 
chos  terminos  monosilabicos ;  es,  por  tan  to,  particularmente  frecuen- 
te  en  ing!6s  y  frances,  y  menos  difundida,  digamos,  en  aleman 
o  italiano,  en  donde  la  sustancia  fonetica  de  las  palabras  ha  sido 
mejor  conservada  4.  Otro  factor  que  favorece  la  homonimia  es  la  p6r- 
dida  de  las  consonantes  finales,  El  ingles,  por  ejemplo,  a  pesar  de  su 
riqueza  en  monosflabos,  tiene  relativamente  menos  homdnimos  que 
el  frances,  porque  la  retention  de  las  consonantes  finales  ayuda  a 
mantener  las  palabras,  incluso  las  mas  cortas,  distintas  unas  de 
otras.  En  francos,  tanto  el  monosilabismo  como  la  p^rdida  de  las 
consonantes  finales  se  combinan  para  producir  homOnimos  en  una 
escala  considerable.  Cierto  ntimero  de  palabras  francesas  consisten  en 
una  sola  vocal :  v.  gr.,  au  “al”  —  aux  “a  los,  a  las”  —  eau  “agua”  — 
haut  “alto” — os  5  “huesos”,  y  auls,  el  antiguo  plural  de  ail  “ajo”,  to- 


1  Sobre  el  origen  de  esta  palabra,  vdase  Spitzer,  Essays  in  Historical  Semantics, 
capftulo  4. 

2  Mail  se  usa  todavfa  en  Escocia  en  el  sentido  de  “pago,  impuesto,  tributo, 
renta” ;  cf.  asimismo  la  frase  mails  and  duties:  “las  rentas  de  un  estado,  ya  sean 
en  dinero  o  en  grano”  (NED). 

3  La  consonante  final  se  pronuncia  a  menudo ;  v6ase  Fouche,  op.  cit.,  pSg.  479. 
*  Vease  Jespersen,  “Monosyllabism  in  English”,  Linguistica,  pags.  384-408,  y 

Harmer,  op.  cit.,  cap.  4. 

‘  Cf.  Fouche,  op.  cit.,  pag.  395. 
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das  las  cuales  se  pronuncian  |o|.  Otro  tipo  muy  comun  de  estructura 
verbal  ea  francos  es  la  secuencia :  consonante  +  vocal :  tan  “cas- 
ca”  —  tant  “tanto”  —  taon  “tabano”  —  temps  “tiempo”  —  (je)  tends, 
(tu)  tends,  (il)  tend,  tends!  “tiendo,  tiendes,  tiende,  tiende  (tii)”. 
Las  palabras  de  este  tipo  nunca  habrian  coincidido  en  ing!6s. 

En  esta  rama  de  la  semantica,  los  datos  estadfsticos  pueden  ser 
muy  reveladores,  no  solo  sobre  la  frecuencia  de  homdnimos  en  una 
lengua  dada,  sino  tambien  sobre  las  conexiones  entre  la  homonimia, 
la  longitud  de  las  palabras  y  la  estructura  verbal 1.  Pero,  aunque  es 
perfectamente  claro  que  unas  lenguas  estan  mds  infestadas  de  homo- 
nimos  que  otras,mo  es  dificil  encontrar  ejemplos  de  homonimia  for- 
tuita  en  cualquier  idioma,  incluso  en  aquellas  que  han  sufrido  menos 
desgaste  por  el  cambio  fonetico  2 3 ;  cf.  parejas  tales  como  la  alemana 
Bauer  “campesino”  —  Bauer  “jaula” ;  la  latina  comparare  "comparar, 
igualar”  —  comparare  “preparar,  disponer,  procurar”;  la  hungara 
dr  “precio” — dr  “flujo — dr  “lezna”. 

2)  Divergencia  semantica. — La  homonimia  puede  tambien  efec- 
tuarse  median  te  el  desarrollo  de  sentidos  divergentes.  Cuando  dos 
o  mas  significados  de  la  misma  palabra  se  separan  hasta  tal  punto 
que  no  haya  ninguna  conexion  evidente  entre  ellos,  la  polisemia  dara 
paso  a  la  homonimia  y  la  unidad  de  la  palabra  quedard  destruida. 
Hemos  visto  algunos  ejemplos  de  este  proceso  en  la  seccidn  sobre  la 
pdrdida  de  la  motivacidn  (pag.  113):  pupil  “pupilo,  discipulo”  y  “pu- 
pila,  niiia  del  ojo”,  collation  “comparacion”  y  “refaccion  ligera”.  El 
lengudje  ordinario  estd  Ueno  de  homdnimos  “secundarios”  de  este 
tipo:  solo  un  etimologista  conectaria  el  verbo  to  long  (anhelar,  an- 
siar]  con  el  adjetivo  long  [largo] ;  rake  “libertino,  hombre  de  habitos 
disolutos”  con  el  verbo  to  rake  [rastrillar,  rastrear] ;  sole,  “lenguado, 
nombre  de  un  pez”,  con  sole  “suela  de  zapato”;  still  “quieto,  inmd- 
vil”  con  el  adverbio  still  “todavia”,  o  con  el  vocablo  frances  voier 
“robar”  con  voier  “volar”. 

Esta  forma  de  homonimia  es  la  replica  exacta  de  un  proceso  dis- 
cutido  en  la  seccion  precedente:  la  reinterpretacion  de  los  homo- 
nimos  como  si  fueran  una  sola  palabra  con  dos  sentidos  (pags.  185 
y  siguientes),  como  ocurre  con  las  dos  formas  de  ear  o  de  corn.  Si  las 

1  Wase  B.  Trnka,  A  Phonological  Analysis  of  Present-day  Standard  English, 
Praga,  1935,  56  y  sgs.  Cf.  igualmente  A.  Schonhage,  Zur  Struktur  des  franzosis- 
chen  Wortschatzes.  Der  franzosische  Einsilber,  Bonn,  1948  (tesis  in6dita  resefia- 
da  por  G.  Gouoenheim,  Le  Frangais  Moderne,  xx  (1952),  pags.  66-8),  y  P.  Miron, 

“Recherches  sur  la  typologie  des  langues  romanes”,  en  las  Proceedings  of  the 
Eighth  International  Congress  of  Romance  Linguistics,  pSgs.  693-7. 

3  Vdase,  v.  gr.,  A.  Meillet,  “Sur  les  effets  de  rhomonymie  dans  les  anciennes 
langues  indoeurop^ennes”,  Cinquantenaire  de  I'Ecole  Pratique  des  Hautes  Etu¬ 
des,  Pan's,  1921,  pags.  169-80,  y  E.  Oehmann,  Ueber  Homonymie  und  Homonyme 
im  Deutschen.  Helsinki,  1934. 
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dos  tendencias  se  representan  esquematicamente,  resulta  claro  que 
operan  en  direcciones  opuestas: 

ear  “oreja"  ear  “espiga” 


ear  “oreja;  espiga” 


sole  “suela  de  zapato;  lengtiado” 


sole  “suela 

l 

En  el  primer  caso,  dos  palabras  se  han  fundido  en  una;  en  el  se- 
gundo,  una  palabn.  se  ha  escindido  en  dos.  Conviene  anadir  que  el 
segundo  proceso  parece  ser  mucho  mas  comun  que  el  primero. 

El  paso  de  la  polisemia  a  la  homonimia  plantea  el  mismo  f>ro- 
blema  que  el  proceso  inverso.  Puesto  que  somos  incapaces  de  medir 
el  “grado  de  proximidad  de  los  significados”,  como  declarb  Bloom¬ 
field,  es  dificil  decir  en  los  casos  particulares  donde  termina  la  po¬ 
lisemia  y  donde  empieza  la  homonimia.  La  cuestion  tiene  una  rela- 
ci6n  directa  con  el  trabajo  del  lexicografo,  ya  que  este  tiene  que  de- 
cidir,  en  cada  caso,  si  ha  de  registrar  tales  homonimos  dudosos  como 
una  palabra  o  como  dos  1,  ^Debera  un  diccionario  puramente  des- 
criptivo  insertar  los  siguientes  vocablos  bajo  un  solo  encabezamien- 
to  o  bajo  varios:  drill  “taladro,  instrumento  para  taladrar  o  aguje- 
rear”  y  drill  “instruction  de  reclutas,  ejercicio  o  adiestramiento  mi- 
litar”;  fast  “firme,  seguro”  y  fast  “rapido,  veloz”;  hunch  “joroba, 
giba”  y  el  americanismo  hunch  “presentimiento” ;  suit  “pleito,  accibn 
judicial”,  suit  “terno,  prenda  de  vestir”  y  suit  “palo  de  baraja,  serie 
de  cartas”?  Algunas  personas  no  dudarian  en  estimarlas  como  pala¬ 
bras  identicas,  aunque  les  seria  diffcil  conjeturar  la  conexion  entre 
sus  significados. 

En  corto  numero  de  casos  hay  criterios  foneticos  razonables  para 
decidir  en  favor  de  la  homonimia.  La  diferencia  en  la  escritura  no 
es  necesariamente  concluyente,  segun  vimos  en  la  discusion  de  pare- 
jas  como  draft — draught,  discreet — discrete  y  metal — mettle  (pa- 
ginas  192  y  sgs.);  no  obstante,  es,  en  conjuncibn  con  otros  factores, 
una  indicacibn  de  que  la  palabra  ya  no  se  percibe  como  una  unidad. 

1  Wase,  sobre  este  probiema,  R.  Godel,  “Homonymie  et  identity”,  Cahiers 
Ferdinand  de  Saussure,  vn  (1948),  pigs.  5-15;  P.  Diaconescu,  Frobleme  de  Lin- 
gvistica  Generald,  vol.  I,  pags.  133-53;  F.  Asan.  ibid.,  vol.  II,  pags.  113-24; 
M.  M.  Falkovich,  Voprosy  Jazykoznanija,  I960,  n.  5,  pigs.  85-8. 
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Esto  se  ve  claramente  en  parejas  tales  como  flower  [flor] —  flour 
[harina],  gate  “camino,  calle”  (cf.  Gallowgate) —  gait  [paso,  porte, 
continente],  la  francesa  penser  “pensar”  —  panser  “almohazar  un  ca- 
ballo,  curar  una  herida”,  todas  las  cuales  eran  originariamente  pa- 
labras  identicas,  que  ahora  se  consideran  como  homonimas. 

Si  dos  palabras  iguales  en  cuanto  a  la  forma  se  pueden  usar  en 
la  misma  oracidn  sin  ninguna  sensacion  de  repeticidn,  esto  indica 
que  el  que  habla  desconoce  cualquier  conexion  entre  ellas.  Asi,  si 
hubiera  alguna  duda  sobre  la  relacion  entre  los  terminos  franceses 
pas  “paso”  y  pas,  partfcula  negativa,  procedentes  ambos  del  latino 
passus  “paso”,  un  idiotismo  como  “Cela  ne  se  trouve  pas  dans  le 
pas  d’un  cheval”  (“Eso  no  se  encuentra  todos  los  dfas”),  bastaria 
para  mostrar  que  son  reputados  como  dos  palabras  separadas.  Hay 
que  cuidarse,  sin  embargo,  de  no  utilizar  como  prueba  los  retrue- 
canos.  Asf,  la  famosa  paradoja  de  Pascal:  “Le  coeur  a  ses  raisons 
que  la  raison  ne  connait  point”  (“El  corazon  tiene  sus  razones  que 
la  razdn  no  conoce”),  se  basa  en  el  doble  significado  de  la  palabna 
raison,  y  no  demuestra  en  modo  alguno,  como  se  ha  insinuado  \ 
que  sea  este  un  caso  de  homonimia  y  no  de  polisemia. 

Otro  criterio  aun  que  puede  decidir  a  veces  L-a  cuestidn  es  la 
rima.  Esta  completamente  claro,  por  ejemplo,  que  ningiin  poeta 
que  se  respete  rimarfa  los  vocablos  franceses  point  “punto”  y  point, 
particula  negativa  (derivados  ambos  del  latino  punctum),  si  los  per- 
cibiera  como  una  sol*a  palabra,  y  no  como  dos;  Con  todo,  encon- 
tramos  en  Corneille: 

Et  sa  mile  vigueur,  toujours  en  meme  point, 

Succombe  sous  la  force,  et  ne  lui  c6de  point. 

Horace,  acto  IV,  escena  1 1  2. 

Estos  criterios  y  otros  semejantes  podrfan  ser  provechosos  en 
algunos  casos,  pero  dejardn  otros  muchos  sin  resolver.  Recientef- 
mente  se  hizo  la  sugestidn  de  que  “la  ciencia  social  tiene  t^cnicas 
adecuadas  para  estudiar  las  opiniones  subjetivas,  que  cabrfa  aplir 
car  a  los  problemas  de  la  homonimia  (si  se  concede  que  estos  son 
asunto  de  las  opiniones  de  los  interlocutores)  tanto  como  a  los  te- 
mas  politicos”3.  Si  se  lograse  idear  sobre  estas  directrices  una  in- 
dagacion  estadistica,  una  especie  de  cuestionario  Gallup,  este  aspec- 
to  importante  y  poco  satisfactorio  de  la  lexicografia  podria  coloc  ar¬ 
se,  al  menos,  sobre  una  base  s61ida. 

1  Bally,  Traite  de  stylistique,  vol.  I,  pig.  48. 

s  “Y  su  viril  vigor,  siempre  firme  y  a  punto,  sucumbe  bajo  la  fuerza,  mas  no 
se  rinde  a  ella.”  Esta  no  es  una  rima  aislada  en  Corneille;  otro  ejemplo  es  citado 
por  Breal,  op.  cit.,  pdg.  146,  n.  2. 

3  Weinreich,  Language,  XXXI,  pigs.  541  y  sgs. 
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3)  Influencia  extranjera. — Muchas  palabras  introducidas  de 
idiomas  foraneos  se  han  elevado  al  rango  de  homonimos  en  el  in¬ 
gles  y  en  otras  lenguas,  como  puede  verse  en  algunos  de  los  ejem-j 
plos  ya  citados  (race,  mail  —  male)1.  En  ciertos  casos,  tal  homoni- 
mia  ha  conducido  a  serios  coriflictos,  como  en  las  parejas:  gate 
“puerta,  entrada”  (del  antiguo  ingles  geat)  —  gate  “camino,  calle” 
(del  antiguo  escandinavo  gata),  y  straight  “derecho,  recto”  (del  in¬ 
gles  medio  stregt) — strait  [estrecho,  rigido]  (del  antiguo  frances 
estreit,  a  su  vez  del  lati'n  strictus)2.  Cuando  una  palabra  prestada 
queda  firmemente  establecida  en  su  nuevo  contorno,  se  adaptard 
al  sistema  fonetico  local,  y  en  adelante  participara  de  los  cambios 
normales  de  sonidos;  puede  llegar  asi  a  coincidir  con  otras  pala:- 
bras  de  la  lengua  receptora.  Este  tipo  de  influencia  extranjera  no  es, 
pues,  una  fuente  separada  de  homonimia,  sino  meramente  una  for¬ 
ma  especial  'del  desarrollo  de  sonidos  convergentes. 

La  influencia  de  una  lengua  extranjera  puede  tambidn  llevar  a 
la  homonimia  por  una  ruta  diferente :  a  travds  del  prestamo  semanti- 
co3.  Este  es  un  proceso  muy  raro,  pero  cabe  citar  aquf  uno  o  dos 
ejemplos.  Sobre  el  modelo  de  los  homonimos  alemanes  Schloss 
“castillo”  y  Schloss  “cerradura”,  las  palabras  checa  y  polaca  para 
designar  “cerradura”,  zamek,  se  usan  igualmente  en  el  sentido  de 
“castillo”.  La  misma  “homonimia  por  prestamo”  existe  tambien  en 
el  ruso,  aunque  aquf  la  mavilidad  del  acento  hace  posible  distinguir 
los  dos  significados :  za’mok  “cerradura”  —  ’zaznok  “castillo” 
(cf.  pag.  28)  4.  Se  ha  sugerido  tambidn  que  la  ambigiiedad  del  voca- 
blo  rumano  lurne  y  del  hungaro  vilag,  que  significan  ambos  “luz”, 
y,  a  la  vez,  “mundo”,  es  debida  a  la  influencia  eslava;  la  misma  ho¬ 
monimia  ( io  polisemia  avanzada7)  se  halla,  por  ejemplo,  en  el  sus- 
tantivo  ruso  svet 5. 


2.  Colisiones  homonimicas 

La  homonimia  difiere.  de  la  polisemia  en  dos  aspectos  vi tales. 
En  contraste  con  esta  ultima,  no  tiene  ventajas  positivas  salvo  para 
el  jugador  de  vocablos  y  el  versificador.  Por  razones  que  ya  han  sido 
explicadas  (pag.  189),  es  imposible  imaginar  una  lengua  sin  polise- 


1  Vease  R.  J.  Menner,  “The  Conflict  of  Homonyms  in  English”,  Language, 
xil  (1936),  pigs.  229-44:  p£gs,  234  y  sgs. 

*  La  misma  palabra  que  la  francesa  itroit  “estrecho,  angosto”  y  la  inglesa 
strict  [estricto],  Sobre  el  conflicto  entre  las  dos  formas  de  gate,  vdase  E.  R.  Wil¬ 
liams,  op  cit„  pdgs.  57-69 ;  sobre  el  que  existe  entre  straight  y  strait,  vdase  ibid., 
pdginas  103-11. 

J  Vdase  esp,  T.  E.  Hope,  loc.  cit. 

4  Deroy,  op.  cit.,  pdg.  97. 

5  Ibid.,  vdase,  sin  embargo,  G.  Barczi,  Magyar  Szdfejtd  Szotdr  (“Diccionario 
etimoldgico  hungaro”),  Budapest,  1941,  s.  v.  vilag. 
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mia,  mientras  que  una  lengua  sin  homonimia  no  es  solamente  con- 
cebible:  serfa,  de  hecho,  un  medio  mas  eficazj  La  segunda  diferen- 
cia  es  que  la  polisemia  esta  incomparablemente  mas  esparcida  que 
la  homonimia.  Esto  no  quiere  decir,  sin  embargo,  que  la  ultima  no 
sea  frecuente;  en  algunas  lenguas,  tales  como  el  ingles  y  el  tran¬ 
ces,  existe  en  una  escala  que  ciertos  observadores  encuentran  ver- 
daderamente  alarmante.  En  su  entretenido  ensayo  “Sobre  los  ho- 
mofonos  ingleses”,  publicado  hace  mas  de  cuarenta  anos,  el  falle- 
cido  poeta  laureado  Robert  Bridges  calculo  que  debe  haber  entre 

I. 600  y  2.000  homonimos  en  ingles.  “Ahora  bien:  se  estima  varia- 
mente — prosegufa — que  de  3.000  a  5.000  palabras  son,  aproximada- 
mente,  el  Ifmite  del  vocabulario  conversacional  del  hombre  edu- 
cado  medio,  y  puesto  que  las  1.600  son,  en  su  mayor  parte,  pala¬ 
bras  que  usara  tal  interlocutor...,  results  que  tiene  un  instrumen- 
to  neciamente  imperfecto  y  tosco”  1.  La  evaluation  de  Bridges  de 
los  recursos  verbales  del  hombre  medio  es,  sin  duda,  demasiado 
baja,  pero  aun  multiplicandola  por  diez 2,  la  proporcidn  de  homo- 
nimos  continuara  siendo  considerable. 

Desde  la  labor  realizada  sobre  la  homonimia  por  Gillidron, 

J.  Orr  y  otros  gedgrafos  lingiiistas  3,  ya  no  es  posible  desechar  esta 
forma  de  ambigiiedad  como  un  mero  episodio  en  la  vida  del  lengua- 
je.  No  obstante,  es  exacto  decir  que,  en  la  inmensa  mayoria  de  los 
casos,  los  homonimos  no  causan  ningun  embarazo  en  el  habla  or- 
dinaria.  Hay  un  cierto  numero  de  salvaguordas  contra  cualquier 
posibilidad  de  confusidn.  La  mayor  parte  de  ellas  son  similares  a 
las  mencionadas  en  la  seccion  sobre  la  polisemia  (pags.  189  y  sgs.), 
pero  hay  tambien  algunas  diferencias  caracterfstipas. 

La  mds  importante,  con  mucho,  de  estas  salvaguardas  es  Ja  in- 
fluencia  del  contexto.  En  la  formula  del  profesor  P&Imer,  “la  homo¬ 
nimia  causa  perturbaciones  lingufsticas  solamente  cuando  existe 
entre  palabras  que,  en  contextos  dados,  clausarian  malentendidos”  4. 
Esto  lo  reconocen  incluso  los  geografos  lingiiistas  que  han  dado 
gran  relieve  al  poder  destructor  de  la  homonimia.  En  las  palabras 
a  menudo  citadas  de  Gillidron  y  Mario  Roques :  “L’homonymie 
n’est  pas  une  force  qui  va,  fatale,  ineluctable,  ddtruisant  sans  mer- 


1  Society  for  Pure  English  Tracts,  II  (1919),  pag.  6. 

3  Cf.  Jespersen,  Growth  and  Structure,  pdg.  196. 

3  Para  un  examen  general,  v6ase  Iordan-Orr,  op.  cit.,  cap.  3 ;  vdasc  tambien 
J.  Orr,  “On  Homonymies”,  Words  and  Sounds  in  English  and  French,  cap.  12,  y 
otros  capitulos  del  mismo  libro ;  Wartburg,  Problemes  et  methodes,  cap.  3.  En  el 
campo  del  ingles  la  contribucion  mds  importante  es  E.  R.  Williams,  op.  cit.; 
vease  asimismo  R.  J.  Menner,  “The  Conflict  of  Homonyms  in  English”,  loc.  cit., 
y  Rudskoger,  op.  cit.,  pdgs.  427-41.  Hay  diversos  articulos  sobre  la  homonimia, 
en  Voprosy  Jazykoznanija,  1960,  n.  5. 

*  An  Introduction  to  Modern  Linguistics,  Londres,  1936,  pag.  113.  Cf.  igual- 
mente  Williams,, op.  cit.;  pags,  4  y  sgs. 
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ci  tout  ce  aue  lui  livre  une  phonetique  aveugle :  pour  qu’elle  ait  k 
agir,  encore  faut-il  qu’il  y  ait  rencontre,  et  la  rencontre  ne  se  produit. 
que  pour  des  mots  engages  dans  les  memos  chemins  de  la  pensde”  1. 

Los  contextos,  sin  embargo,  son  de  una  diversidad  infinita,  y 
puede  suceder  que  dos  homonimos  con  significados  totalmente  di- 
ferentes  tengan  ambos  sentido  en  la  misma  locucion.  Asf,  la  ho- 
monimia  entre  son  [hijo]  y  sun  [sol]  parece  bastante  inofensiva;  no 
obstante,  Jespersen  refiere  el  caso  de  una  nina  que,  al  ser  pregun-' 
tada  por  su  madre  si  su  nuevo  muneco  era  su  hija  (son),  respondid, 
seiialando  al  cielo:  “No,  that’s  my  sun”  [No,  ese  es  mi  sol]2.  Pero 
este  mismo  autor  pisa  un  terreno  menos  firme  cuando  sugiere  que 
la  sustitucidn  de  son  por  boy  [nino]  o  lad  [muchacho]  en  los  dia- 
lectos  es  debida  a  una  colisidn  homommica  entre  son  y  sun  3.  Tales 
ambigiiedades  ocasionales,  efectuadas  por  contextos  caprichosos, 
son  de  escasa  importancia;  es  solo  cuando  los  equivocos  se  pre- 
sentan  una  y  otra  vez  cuando  hay  que  hacer  algo  para  evitarlos.  Ci- 
tando  de  nuevo  a  Gillidron,  “le  role  destructeur  de  lTiomonymie 
n’apparait  que  lorsque  le  parler  a  pleinement  conscience  du  carac- 
t£re  intolerable  des  conflits,  on  n’essaye  d’y  remedier  qu’apr^s  ex¬ 
perience  d’une  gene  intolerable”4. 

Ademas  del  contexto  hay,  como  en  el  caso  de  la  polisemia,  va- 
rias  salvaguardas  especiales  contra  la  homonimia.  Algunas  de  ellas 
son  muy  comunes ;  otras  son  de  alcancfe  mds  limitado.  El  efecto  cu¬ 
mulative  de  estas  salvaguardas  llega  a  reducir  en  gran  medida  el 
peligro  de  los  conflictos  homonfmicos. 

1)  Muchos  homonimos  solo  existen  en  teorfa;  en  la  practica  no 
hay  ningun  riesgo  de  confusi6n,  ya  que  pertenecen  a  diferentes  clo¬ 
ses  de  palabras.  As!  fue  poco  realista  sugerir,  como  hizo  Robert 
Bridges  (loc.  cit.,  pag.  22),  que  el  verbo  to  know  [conocer]  esta  “sen- 
tenciado”  a  causa  de  la  triple  homonimia  en  que  esta  envuelto: 
know  [conozco]  —  no  [no],  knows  [conoce]  —  nose  [nariz],  knew 
[conocia]  —  new  [nuevo].  Enteramente  aparte  de  las  diferencias  de 
significado,  es  diffcil  imaginar  una  oracidn  en  la  que  un  verbo 


1  “La  homonimia  no  es  una  fuerza  fatal,  ineluctable,  que  va  destruyendo  sin 
remisidn  todo  Io  que  le  entrega  una  fondtica  ciega :  para  que  actiie,  es  preciso 
todavfa  que  haya  choque,  y  el  choque  no  se  produce  mds  que  para  palabras 
empenadas  en  los  mismos  caminos  del  pensamiento”  (GiLi.nSRON-RoQUEs,  Etudes 
de  gtographie  linguistique,  Paris,  1912,  pdgs.  149  y  sgs.).  Sobre  la  autoridad  de  este 
pasaje  ver  Iordan-Orr.  op.  cit.,  pdg.  162,  n.  1,  y  M.  Roques,  Romania,  lxkiv 
(1953),  pdg.  140. 

2  Language:  its  Nature,  Development  and  Origin,  pdgs.  120  y  sgs.. 

a  Ibid.,  pdg.  286. 

*  “El  papel  destructor  de  la  homonimia  no  aparece  mds  que  cuando  la  lengua 
tiene  plena  conciencia  del  cardcter  intolerable  de  los  conflictos,  no  se  intenta 
remediarlo  mds  que  tras  haber  experimentado  un  impedimento  intolerable 
(Gdntalogie  des  mots  qui  designent  I'abeille,  pdg.  58). 
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pueda  ocupar  el  mismo  puesto  que  una  particula  negativa,  un  nom- 
bre  o  un  adjetivo.  Esta  sola  consideracibn  reduciria  muy  drastica- 
mente  el  numero  de  hombnimos  “efectivos”  en  una  lengua.  A1  mis¬ 
mo  tiempo,  la  diferencia  de  clase  no  descarta  automaticamente  toda 
posibilidad  de  confusibn.  Hay  pruebas,  por  ejemplo,  de  un  embro- 
llo  homoni'mico  entre  el  nombre  francos  part  (del  latin  pars,  par¬ 
tem)  y  la  preposition  par  (del  latin  per): .  en  frases  como  "de  par  le 
Roi”,  “de  parte,  o  en  nombre  del  Rey”,  la  forma  original  fue  de 
part,  con  el  sustantivo;  mientras  que  en  la  frase  "a  part  moi”, 
“para  mi,  para  mis  adentros”,  el  nombre  parece  haber  reemplazado 
a  la  preposicibn  1. 

2)  En  las  lenguas  que  poseen  genero  gramatical,  este  puede 
contribuir  a  distinguir  los  nombres  homonimos:  en  el  frances,  1&- 
poele  “estufa”  —  la  poele  “sarten” ;  le  vase  “vaso,  vasija”  —  la  vase 
“limo,  cieno” ;  en  el  alemin,  der  Kiefer  “mandibula,  maxilar”  — 
die  Kiefer  “abeto,  pino”.  Una  vez  mas  esta  salvaguarda  no  es  ab- 
soluta,  porque  hay  construcciones  en  que  las  diferencias  de  gbnero 
no  pueden  ser  indicadas.  Asi,  la  distincibn  entre  los  terminos  fran- 
ceses  le  foie  “higado”  y  la  foi  “fe”,  quedara  inhabilitada  en  la 
combinacibn  “crise  de  foie  (foi)”,  y  autores  que  normalmente  escri- 
birfan  “crise  de  (no  de  la)  conscience”,  intercalaran  el  articulo  en 
“crise  de  la  foi”  para  evitar  cualquier  confusion  entre  una  crisis  de 
fe  y  una  crisis  del  higado  2. 

3)  Los  hombnimos  pertenecientes  a  la  misma  clase  de  palabras 
se  diferencian  a  veces  por  la  inflexion.  El  plural  del  vocablo  frances 
travail  “trabajo”  es  travaux,  pero  el  del  homotiimo  travail,  “potro, 
aparato  para  sujetar  y  herrar  a  los  caballos  indomitos”,  es  travails  2. 
Analogamente  ocurre  en  el  aleman,  die  Kiefer  “mandibulas”  ■ — die 
Kiefern  “abetos”.  El  preterito  de  to  ring,  “rodear,  hacer  un  circulo  o 
anillo”,  es  ringed;  el  de  to  ring,  “repicar,  taner,  sonar  fuertemente”, 
es  rang. 

4)  En  ocasiones,  se  forman  compuestos  o  frases  especiales  para 
mostrar  cual  de  dos  o  mas  hombnimos  se  quiere  dar  a  entender.  Este 
artificio  desempeiia  un  papel  importante  en  el  chino,  en  donde  todas 
las  palabras  son  monosilabicas  y  la  homonimia  es,  por  tanto,  par- 
ticularmente  comun.  En  el  ingles  se  emplean  frases  como  "left-hand. 
corner”  [angulo  izquierdo]  y  “without  let  or  hindrance”  [sin  estorbo 
ni  obstaculo]  para  remediar  la  ambiguedad  de  las  palabras  en  bas- 
tardilla  4.  En  el  frances,  los  meses  mayo  y  agosto  con  frecuencia  son 


1  V6ase  Bloch-Wartburg,  s.  v.  par  y  part. 

3  Iordan-Orr,  op.  cit.,  pdg.  163,  n.  1. 

5  Originariamente  la  misma  palabra  que  el  otro  travail,  Sobre  la  historia  de 
estos  terminos,  v6ase  esp.  C.  H.  Livingston,  Skein-winding  Reels.  Studies  in  Word. 
History  and  Etymology,  Ann  Arbor,  1957. 

*  V6ase  Jf.spersen,  Linguistica,  pig.  399. 
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llamados  “mois  de  max",  “mois  d’aout”,  en  lugar  de  max  y  aout  sim- 
plemente,  para  eludir  las  complicaciones  homonlmicas.  Un  caso  di- 
vertido  de  ambigiiedad  en  la  esfera  culinaria  es  el  de  las  voces  fran- 
cesas  pomme  “manzana”  y  pomme  “patata”,  la  ultima  una  abrevia- 
ci6n  de  pomme  de  terre.  El  problema  se  resuelve  a  veces  refiriendose 
a  la  fruta  como  pomme  de  Vair,  pomme-fruit,  o  incluso  pomme- 
pomme  \ 

5)  En  las  lenguas  con  escritura  no  fondtica,  la  ortografia  ayu- 
dara  a  menudo  a  diferenciar  las  palabras  de  sonido  identico.  Esto, 
por  supuesto,  no  es  mfis  que  un  paliativo ;  reduce  el  numero  de  ho- 
mdnimos  eh  la  pagina  escrita  y  en  la  impresa,  pero  deja  inafectado  el 
lenguaje  hablado,  excepto  en  la  medida  en  que  proporciona  un  rapido 
y  fdcil  expediente  para  disipar  la  confusion :  si  hay  alguna  duda  de 
si  queremos  decir  night  [noche]  o  knight  [caballero]  es  mucho  mds 
sencillo  deletrearlos  que  definir  sus  significados.  En  un  idioma  como 
el  frances,  en  el  que  es  corriente  tanto  la  homonimia  lexica  como  la 
gramatical,  la  ortografia  es  ciertamente  de  alguna  ayuda  para  distin- 
guir  una  larga  serie  de  homonimos:  vain  “vano”  (plural:  vains) 
—  (je)  vaincs  “yo  venzo’Yfl/)  vainc  “el  vence”  —  vin  “vino”  (plural: 
vins)  —  vingt  “veinte”  —  (je)  vins  “yo  vine",  (il)  vint  “61  vino”,  todos 
los  cuales  se  pronuncian  |vs|.  esto  es,  con  e  nasalizada. 

El  valor  de  la  ortografia  como  qna  salvaguarda  contra  la  homo¬ 
nimia  ha  sido  puesfo  en  duda  por  algunos  autores.  Bloomfield,  por 
ejemplo,  fue  perfectamente  categorico  sobre  este  punto:  “Es  falso 
suponer  que  la  escritura  serla  ininteligible  si  la  ortografia  de  los 
homdnimos  (v.  gr.,  pear  [pera],  pair  [par],  pare  [pelar,  mondar],  o 
piece  [pieza],  peace  [paz])  fuese  igual ;  la  escritura  que  reproduce  los 
fonemas  del  habla  es  tan  inteligible  como  el  habla”  2.  Pero  segura- 
mente  la  cuestion  es  que  bajo  este  respecto  la  escritura  es  mas  inte¬ 
ligible  que  el  habla,  y  que  la  homonimia  en  la  lengua  en  su  conjunto, 
en  la  hablada  tanto  como  en  la  escrita,  queda  reducida  en  cornse- 
cuencia.  Es  verdad,  por  otro  Iado,  que  la  ortografia  no  fonetica  pro¬ 
duce  homonimos  peculiares  suyos :  palabras  como  lead  [plomo]  y  to 
lead  [conducir],  tear  [lagrima]  y  to  tear  [desgarrar],  sow  [marrana] 
y  to  sow  [sembrar],  que  se  pronuncian  de  modo  diferente,  pero  que 
se  escriben  lo  mismo.  Mas  tales  casos  son  bastante  menos  comunes 
que  aquellos  en  que  la  escritura  ayuda  a  discriminar  los  homonimos 
del  habla.  Es  ciertamente  significativo  que  lenguas  como  el  ingles, 
el  frances  y  especialmente  el  chino,  donde  abundan  los  homdnimos, 
hayan  conservado  una  forma  no  fonetica  de  escritura,  mientras  que 
otros,  menos  vulnerables  a  la  homonimia,  se  escriban  mas  o  menos 
como  se  hablan  y  hayan  sido  ajustados  repetidamente  a  fin  de  acer- 


1  Gillieron,  Genealogie  des  mots  qui  designent  I'abeille,  pig.  58. 
*  Language,  pig.  502;  cf.  Jespersen,  Linguistica,  pag.  398. 
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car  la  ortografia  a  la  pronunciaci6n.  Es  dudoso,  sin  embargo,  si  el 
valor  de  la  escritura  como  un  remedio  contra  la  homonimia  es  lo 
bastante  importante  como  para  deparar  un  serio  argumento  contra 
la  reforn>a  de  la  ortografia. 

6)  En  algunos  casos,  un  conflicto  homonimico  ha  sido  apartado 
modificando  ligeramente  la  forma  de  las  palabras  en  cuestion.  La 
colisibn  entre  gate  “puerta,  entrada”  y  gate  “camino,  calle”,  que  ya 
se  ha  mencionado  (pag.  203),  ha  conducido,  en  el  ingles  clasico  y  en 
muchos  dialectos,  a  la  desaparicibn  de  la  segunda  palabra.  Otros  dia- 
lectos  han  conservado  ambos  tbrminos,  pero  ya  no  son  hombnimos, 
puesto  que  la  palabra  para  denotar  “entrada”  tiene  formas  como  yate, 
yett,  etc.,  que  se  remontan  a  un  prototipo  del  antiguo  ingles  diferente 
del  vocablo  gate  del  ingibs  normal 1.  El  mismo  deseo  de  distinguir  los 
hombnimos  explica  por  que  ciertas  consonantes  finales  que  nor- 
malmente  serian  mudas,  o  pueden  serio,  se  pronuncian  en  frances, 
como  en  but  “bianco,  meta”,  joug  “yugo”,  sens  “sentido”,  y  otras. 
Por  la  misma  razon,  el  grupo  |st|  final  se  pronuncia  en  le  Christ,  para 
distinguirlo  de  le  cri  “grito,  clamor”,  mientras  que  en  la  combina- 
cidn  Jesus-Christ,  en  donde  no  hay  peligro  de  confusibn,  las  dos 
ultimas  consonantes  son  mudas. 

Un  caso  particularmente  interesante  de  diferenciacibn  es  la  his- 
toria  de  los  verbos  latinos  necare  “matar”  (en  latin  vulgar  “ahogar”) 
y  negare  “negar”,  en  frances.  Estos  verbos  se  volvieron  hombnimos 
en  antiguo  francos,  tanto  en  aquellas  formas  que  en  latin  se  acen- 
tuaban  sobre  la  primera  silaba  como  en  las  que  el  acento  recaia  sobre 
la  segunda: 


'vecat 

‘negat 


antiguo  francos  nie 


ne’care 

ne’gare 


>  antiguo  francos  r.oyer 


Esta  ambigiiedad  fue  eliminada,  y  la  conjugation  de  ambos  ver¬ 
bos  se  regularizo  remodelando  cada  unq  sobre  una  base  diferente : 
hier,  je  nie,  nous  nions,  etc.,  llego  a  ser  la  palabra  para  designar  la 
negation,  en  tanto  que  noyer,  je  noie,  nous  noyons,  se  reservb  para 
el  significado  de  “ahogar”. 

Si,  a  pesar  de  todas  estas  salvaguardas,  tiene  lugar  una  colisidn 
homonimica  en  gran  escala,  el  resultado  es  usualmente  mas  serio  que 
en  los  conflictos  debidos  a  la  polisemia.  Alii,  como  hemos  visto  (pa- 
gina  198),  rara  vez  es  necesario  sacrificar  una  palabra  entera;  por- 
malmente  basta  con  descartar  uno  de  los  sentidos  incompatibles.  En 
las  colisiones  homonimicas,  una  palabra  choca  con  otra,  y  a  menos 
que  puedan  separarse  por  medios  foneticos  o  gramaticales,  una  u  otra 


1  V6ase  Williams,  op.  cit.,  piSgs,  57  y  sgs. 
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— a  veces  incluso  las  dos — tendran  que  apartarse  de  la  escena.  Es- 
tos  procesos  pueden  estudiarse  mejor  en  los  atlas  lingiiisticos,  en 
donde  cabe  reconstruir  con  gran  precision  la  compleja  cadena  de 
causas  y  efectos.  El  ejemplo  clasico  es  el  analisis  de  Gillieron  del 
conflicto  entre  el  gallo  y  el  gato  en  el  sudoeste  de  Francia  K  En 
parte  del  territorio  la  |-11|  final  ha  cambiado  en  l-tl ;  como  consecuen- 
cia  de  ello,  la  palabra  latina  para  designar  el  gallo,  gallus,  se  convir- 
tio  en  gat  y  asi  coincidio  con  el  nombre  del  gato,  gat,  procedente  del 
latfn  vulgar  cattus.  Como  habrfa  sido  sumamente  inconveniente  te- 
ner  nombres  homonimos  para  los  dos  animales,  gat  “gallo”  desapare- 
ci6  y  fue  reemplazado  por  formas  locales  de  los  vocablos  franceses 
faisan  “faisan”  y  vic&ire  “vicario” 1  2  Fuera  del  area  del  cambio  de  la 
|-I1|  en  |-tl  no  habi'a  confusion  entre  gal  “gallo”  y  gat  “gato”,  y  ambos 
tdrminos  han  sobrevivido.  Como  Bloomfield  apunta  certeramente,  es 
un  “hecho  notable  el  que  las  isoglosis  3  que  separa  las  extranas  pala- 
bras  |azan|  y  Jbegeji  de  la  ordinaria  |gal|,  coincida  exactamente  con  la 
isoglosis  etre  ]-t|  y  |-11I;  esto  es  altamente  significativo,  porque  las  iso¬ 
glosis — incluso  las  isoglosis  que  representan  rasgos  estrechamente 
relacionados — muy  rara  vez  coinciden  durante  una  distancia  consi¬ 
derable”  ( Language ,  pdg.  398). 

Gillieron  estaba  en  general  mas  interesado  por  los  conflictos  mis- 
mos  que  por  los  sustitutos  que  hay  que  encontrar  para  los  homoni¬ 
mos  desechados.  El  problema  de  la  sustitucion  ha  sido  examinado 
por  el  profesor  Wartburg  en  una  serie  de  estudios  4  que  han  arro- 
jado  una  luz  estimable  sobre  la  l'ntima  con  exion  que  existe  entre  la 
lingiifstica  descriptiva  y  la  historica.  A1  explorar  ulteriormente  la 
eleccion  de  los  sustitutos  posibles,  hallamos  que  la  brecha  abierta 
por  la  desaparicidn  de  un  homonimo  puede  llenarse  de  una  va- 
riedad  de  maneras: 

1)  Cabe  sacrificar  una  forma  ambigua  y  reemplazarla  por  un 
derivado.  Como  Gillieron  mostro  en  una  monograffa  especial  sobre 
el  tema 5,  los  terminos  latinos  clavis  “Have”  y  clavus  “clavo”,  que 
han  dado  clef  y  clou  en.  frances,  se  convirtieron  ambos  en  claus 
en  el  sur  de  Francia.  Para  eliminar  esta  ambigiiedad,  la  palabra  para 
expresar  “clavo”  fue  reemplazada  por  clavel,  de  clavellus,  .un  di- 
minutivo  de  clavus.  En  el  espanol  de  America,  la  |z|  sorda  (es- 
crita  como  c  delante  de  e  y  de  i,  y  como  z  en  los  demas  casos)  se 
ha  convertido  en  !s|,  y  esto  ha  creado  cierto  numero  de  homdni-' 


1  Vease  Gillieron-Roques,  op.  cit..  cap.  12. 

*  O  posiblemente  viguier  “preboste”,  que  es  historicamenie  !a  misma  palabra. 

s  “Frontera  de  un  rasgo  lingii.'stico”,  del  griego  isos  “igual”  +  glossa  “len- 
guaje”. 

‘Vease  esp.  Problemes  et  melhodes.  pags.  122  y  sgs.,  en  donde  varios  de  los 
ejemplos  que  siguen  (gat,  claus.  moudre.  nouer )  son  discutidos  con  cierto  detalle. 

5  L'aire  Clavellus  d'apres  l' Atlas  linguistique  de  la  France,  Neuveville,  1912. 
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mos :  cocer  ha  coincidido  con  coser,  caza  con  casa,  etc.  Una  so- 
luci6n  del  problema  es  reemplazar  uno  de  los  homdnimos  por  un 
derivado:  cocer  por  cocinar,  caza  por  caceria1. 

2)  El  sitio  dejado  vacante  por  un  homonimo  puede  ser  ocu- 
pado  por  uno  o  mas  sinonimos  ordinarios.  Esto  acaecib  en  el  con¬ 
flicto  entre  let  “dejar,  permitir”  (del  antiguo  ing!6s  laetan)  y  let 
“estorbar,  impedir”  (del  antiguo  ingles  lettan).  El  ultimo  ha  sido 
reemplazado  por  hinder  y  otros  sindnimos,  aunque  ha  sobrevivido 
en  dos  combinaciones  especiales:  “without  let  or  hindrance”  y  "let 
ball”. 

3)  El  sustituto  puede  ser  lo  que  el  profesor  Wartburg  ha  de- 
nominado  un  “satelite”  del  tdrmino  desaparecido :  un  sinonimo 
jocoso  del  que  sc  disponfa  en  la  epoca  en  que  ocurrio  la  colisi6n. 
Asi  es  como  Wartburg  interpretarfa  el  uso  de  la  palabra  para  desig- 
nar  a  un  “vicario”  en  el  sentido  de  “gallo”:  comparar  el  ave  con 
el  cura  de  aldea  es  tipico,  en  su  opinion,  del  atrevido  humor  popular 
por  el  que  los  gascones  son  tan  renombrados.  De  un  modo  muy 
parecido,  el  conflicto  entre  an  ear  “una  oreja”  y  a  near  “un  rin6n” 
(kidney)  (cf.  p£g.  176)  se  resolvid  en  algunas  dreas  eliminando  la 
primera  palabra  y  empleando  lug  “asa”,  “agarradera”  en  su  lugar  2. 

4)  A  veces  un  homonimo  serd  reemplazado  por  un  termino 
que  denota  algun  aspecto  especial  del  mismo  objeto  o  aconteci* 
miento.  Asf,  el  choque.  entre  los  vocablos  franceses  moudre  “moler” 
(del  latfn  molere)  y  moudre  “ordenar”  (del  latfn  mulgere)  condujo 
a  la  sustitucion  del  ultimo  por  traire,  del  latfn  trahere  “tirar,  arras- 
trar,  extraer”. 

5)  Otra  posibilidad  consiste  en  llenar  el  vacfo  con  un  tdrmino 
perteneciente  a  la  misma  esfera  de  pensamiento.  Cuando  la  palabra 
francesa  nouer  “anudar”  (del  latfn  nodare ),  se  hizo  identica  a  nouer 
“nadar”  (del  latfn  nature),  la  ultima  cay6  gradualmente  en  desuso. 
Su  puesto  fue  ocupado  por  nager  (del  latfn  navigare)  que  hasta  en- 
tonces  habfa  sfgnificado  “navegar”.  Este  ejemplo  muestra  que  al¬ 
gunas  colisiones  homonfmicas  tienen  repercusiones  mucho  mas  alld 
de  sus  If  mites  originales. 

6)  En  algunos  casos  se  ha  introducido  una  palabra  de  una  len- 
gua  extranjera  para  proporcionar  un  sustituto  al  homdnimo  despla- 
zado.  Un  ejemplo  a  proposito  es  el  conflicto  entre  aimer  “amar”  (del 
latfn  amare),  y  esmer  “estimar”  (del  latfn  cestimare) 3.  Los  dos  ver- 
bos  se  volvieron  hom6nimos  en  antiguo  frances  y  esmer  desapare- 
cio  con  el  tiempo,  pero  no  sin  legar  algunas  de  sus  funciones  a  su 


1  W.  J.  Entwistle,  The  Spanish  Language,  Londres,  1936,  pig.  265. 

3  Vdase  Williams,  op.  cit.,  pdgs.  47  y  sgs. 

5  Vdase  especialmente  Orr,  Words  and  Sounds  in  English  and  French,  cap.  14. 
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rival  mis  afortunado.  Se  encontro  una  sustituci6n  para  esmer  rein- 
troduciendo  la  misma  palabra  del  latfn  en  su  forma  culta  estimer. 

7)  Cuando  uno  de  los  homonimos  en  confllcto  tiene  un  signifi- 
cado  desagradable,  puede  desaparecer  y  ser  expresada  la  misma  idea 
por  un  eufemismo.  La  semejanza  fondtica  entre  el  vocablo  del  anti- 
guo  ingles  adela  “ cieno,  basura,  excremento”  (ingles  moderno  addle 
“huero,  podrido”)  y  adl  “enfermedad”,  fue  sin  duda  una  de  las  razo- 
nes  para  la  desaparicion  del  ultimo  termino.  Su  sustituto,  disease,  era 
originariamente  un  eufemismo  que  significaba  “lack. of  ease,  uneasi¬ 
ness”  [falta  de  tranquilidad,  jndisposicion,  incomodidad],  si  bien  des- 
de  hace  largo  tiempo  ha  perdido  su  valor  eufemfstico  x. 

Como  muestra  este  ultimo  ejemplo,  las  colisiones  homonimicas 
no  siempre  son  debidas  a  una  ambigiiedad  genuina.  Una  palabra  des¬ 
agradable  o  indecente  puede  lanzar  una  sombra  sobre  su  hom6nimo 
aun  cuando  no  haya  ningun  riesgo  real  de  confusion  entre  ellos.  He- 
mos  visto  el  mismo  factor  operando  en  el  caso  de  la  polisemia  (pagi- 
nas  196  y  sgs.).  Segiin  Bloomfield,  cock  [gallo]  y  ass  [asno]  estan  siendo 
reemplazados  por  rooster  y  donkey  en  el  ingles  americano  con  el  fin 
de  evitar  la  homonimia  con  una  “forma  tabti”  (Language,  pag.  396). 
De  la  misma  manera,  el  profesor  Orr  explicarfa  el  desuso  del  verbo 
to  f lee  [huir,  escapar]  por  su  choque  homonfmico  con  flea  [pulga] 1  2. 
Estas  influences  asociativas  son  tan  potentes  que  incluso  pueden 
afectar  a  una  palabra  que  se  asemeje  vagamente  a  un  termino  tabu. 
A  los  ofdos  hipersensibles  de  las  precieuses  francesas  del  siglo  xvn, 
los  verbos  incidquer  [inculcar]  y  confesser  [confesar]  parecfan  ofen- 
sivos  a  causa  de  la  asonancia  de  su  sxlaba  central  con  una  palabra 
indecente.  En  nuestro  propio  tiempo,  un  grupo  de  seis  musicos  de 
una  orquesta  norteamericana  fue  llamado  un  quinteto  (quintet),  ya 
que  sexteto  (sextet)  se  percibfa  como  demasiado  sugerente  3 

La  colision  homonfmica  puede  conducir  incluso  a  la  desaparicion 
de  ambas  palabras;  esto  es  lo  que  sucedio  cuando  epi  “espiga”  (del 
latfn  spicum)  y  epine  “espina”  (del  latfn  spina)  llegaron  a  coincidir 
en  el  sudoeste  de  Francia.  Esto,  sin  embargo,  raramente  es  necesario ; 
en  la  mayorfa  de  los  casos  solo  se  eliminara  una  de  las  palabras  en 
conflicto.  Gillieron  insinub  una  vez,  en  tdrminos  bastante  generates, 
que  en  un  choque  entre  dos  homdnimos  quedara  anulado  aquel  para 
el  que  se  disponga  con  mds  facilidad  de  un  sustituto,  o  aquel  que 
exija  con  mds  vehemencia  el  ser  reemplazado  4.  En  la  practica  esto  es 
a  menudo  una  cuestion  de  azar,  y  un  homdnimo  que  desaparece  en 


1  L.  R.  Palmer,  An  Introduction  to  Modem  Linguistic k,  pig.  111. 

2  Orr,  Words  and  Sounds  in  English  and  French,  cap.  1. 

s  Viase  A.  W.  Read,  “The  Lexicographer  and  General  Semantics”,  Papers  from 
the  Second  American  Congress  on  General  Semantics,  Chicago,  1943,  pigs.  33-42: 
paginas  41  y  sgs. 

4  Cf.  Iordan-Orr,  op.  cit.,  pig.  165,  y  Bloomfield,  Language,  pig.  398. 
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un  area  puede  resultar  en  otra  area  mas  fuerte  que  su  rival,  como 
vimos  en  la  colision  entre  an  ear  y  a  near. 


III.  La  AMBIGUEDAD  COMO  ARTIFICIO  ESTILlSTICO 

Mucha  atencion  se  ha  prestado  en  los  recientes  anos  a  los  usos 
de  la  ambigiiedad  en  el  estilo  literario1.  Me  limitare  a  unas  bre¬ 
ves  observaciones  sobre  los  aspectos  estilfsticos  de  la  polisemia  y  la 
homonimia.  Ambas  son  fuentes  prolfficas  de  equfvocos,  algunos  di¬ 
biles  o  extremadamente  malos,  otros  hlbiles  e  ingeniosos,  otros  en 
fin  prenados  de  intensa  emocion  y  a  veces  bordeando  lo  sublime. 

Los  equfvocos  basados  en  la  polisemia  son,  en  general,  mas  in- 
teresantes  que  los  de  tipo  homonfmico,  puesto  que  hay  mas  sutileza 
en  jugar  con  los  significados  que  con  las  similitudes  fortuitas  de  los 
sonidos.  Desde  un  punto  de  vista  estrictamente  lingiifstico,  tales 
retrulcanos  se  agrupan  en  dos  amplias  categorfas:  la  variedad  im- 
plfcita  y  la  explfcita.  La  ambigiiedad  es  implicita  cuando  una  palabra 
es  mencionada  una  sola  vez,  pero  comporta  dos  o  mis  significaciones 
que  el  lector  tiene  que  descifrar  por  sf  mismo.  Esta  es  una  forma  mis 
elevada  de  ingenio  que  el  equfvoco  explfcito,  ya  que  unicamente  re- 
pararl  en  ella  un  lector  atento  y  sensible.  Es  particularmente  eficaz 
cuando  estl  incorporada  en  el  tftulo  de  un  libro,  en  donde  noi  hay 
ningun  contexto  inmediato  para  apoyarla.  En  la  Sijmphonie  pastorale, 
de  Gide,  hay  tres  significaciones  condensadas  en  el  adjetivo.  En  el 
nivel  literal  se  refiere  a  la  Sinfonia  pastoral  de  Beethoven  que  el  cll- 
rigo  y  su  protegida  ciega  van  a  ofr  a  Neuchatel.  En  un  piano  mis 
elevado  y  mis  ironico,  expresa  una  “pastoral"  en  el  sentido  literario: 
situada  en  un  ambiente  bucdlico,  la  amistad  del  cura  con  Gertrude 
le  parece  a  el  un  inocente  idilio  hasta  que  se  ve  forzado  a  compren- 
der  que  es  algo  mis  serio  y  peligroso.  Un  tercer  significado,  igual- 
mente  ironico,  deriva  de  la  circunstancia  de  que  esta  “sinfonfa  pas¬ 
toral”  es  la  historia  de  un  pastor  protestante,  en  francos  pasteur. 

Un  double  entendre  encastrado  en  un  contexto  adecuado  puede 
ser  igualmente  rico  en  fuerza  sugestiva.  Cuando,  en  la  Andromaque, 
de  Racine,  Pirro  le  dice  a  su  cautivo  troyano  que  el  estl  “brule  de 
plus  de  feux  que  je  n’en  allumai”  (acto  I,  escena  4)2 3,  la  palabra 


1  Vdanse  especialmente  los  dos  libros  ya  referidos  del  profesor  Empson:  Seven 

Types  of  Ambiguity  y  The  Structure  of  Complex  Words.  Sobre  otras  Ienguas, 
cf.  v.  gr.:  W.  B.  Stanford,  Ambiguity  in  Greek  Literature.  Oxford,  1939,  y 
L.  Renou.  “L’ambigulte  dans  le  vocabulaire  du  Rg  Veda”,  Journal  Asiatique, 
ccxboa  fl939),  pags.  161-235. 

3  “Consumido  con  mds  fuegos  de  los  que  encendf.”  V6ase  sobre  esta  imagen  cl 
artfculo  del  profesor  R.  C.  Knight,  en  Studies  in  French  Language...  Presented 
to  R.  L.  Graeme  Ritchie,  Cambridge,  1949. 
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feux  tiene  un  significado  ffsico,  asf  como  tambien  moral:  se  refiere 
a  los  incendios  que  habfa  causado  en  Troya  y  asimismo  a  las  llamas 
de  su  amor  por  Andrdmaca.  La  imagen  es  un  poco  preciosista  y  no 
entcramente  original,  pero'el  cambio  repen tino  de  un  piano  concreto 
a  otro  abstracto,  y  el  violento  contraste  que  se  expresa  en  un  solo 
verso  con  la  maxima  economfa,  tienen  un  efecto  sorprendente  en  este 
contexto  particular. 

Los  juegos  de  'palabras  explicitas  basados  en  la  polisemia  pueden 
resultar  burdos  en  comparacidn,  pero  a  veces  logran  adquirir  estima- 
bles  tonos  estilfsticos.  Un  equivoco  puede  volverse  explicito  de  dos 
maneras:  repitiendo  la  misma  palabra  en  una  acepcidn  diferente,  y 
haciendo  un  comentario  sobre  la  ambigiiedad.  Algunos  equlvocos 
repetitivos  son  triviales,  como  el  endeble  chiste  del  Duque  en  Twelfth 
Night:  “Give  me  now  leave  to  leave  thee”  (acto  II,  escena  4) 1.  Otros 
pueden  arrojar  una  interesante  luz  lateral  sobre  una  situaci6n  o  un 
personaje.  En  una  de  las  novelas  de  Jules  Romains  un  veterano  sin- 
dicalista  desfoga  sus  agravios  en  un  amargo  calambur” :  “La  civilisa¬ 
tion  ne  peut  pas  se  passer  de  nous.  Mais  elle  se  passe  au-dessus  de 
nous”  2 * *.  En  otros  casos  la  misma  tticnica  puede  producir  fuertes  efec- 
tos  de  contraste  y  dar  una  impresion  de  agudeza  y  brevedad  epigra- 
mdticas,  como  en  la  paradoja  de  Pascal  que  ya  ha  sido  mencionada : 
“Le  coeur  a  ses  raisons  que  la  raison  ne  connait  point”.  Una  forma 
comun  de  juego  de  palabras  repetitivo  es  el  quid  pro  quo  humoristico. 
Este  tambidn  puede  ser  trivial,  pero  cabe  asimismo  que  sea  sintorai- 
tico  de  corrientes  subterrineas  y  de  tensiones  mis  profundas : 

Polonius:  What  do  you  read,  my  lord? 

Hamlet  :  Words,  words,  words. 

Polonius:  What  is  the  matter,  my  lord? 

Hamlet  :  Between  who? 

Polonius  :  I  mean,  the  matter  that  you  read,  my  lord. 

Acto  II,  escena  2  5. 

A  veces  la  ambigiiedad  es  aclarada  por  un  comentario 'explicito. 
A1  final  de  una  conferencia  en  el  Palacio  de  Justicia  de  Bruselas,  Ver¬ 
laine  se  dirigid  con  maldvola  ironfa  a  la  Policfa  belga:  “Eh!  Messieurs 
les  gens  de  police,  laissez  done  les  pontes!  Us  ne  vous  regardent  pas, 


1  “Dame  ahora  licencia  para  licenciarte.” 

2  “La  civilizacidn  no  puede  pasarse  sin  nosotros.  Pero  pasa  por  encima  de 
noscitros”  (Le  6  octobre,  Paris,  Flammarion,  pig.  291). 

2  “Polonio :  iQud  estdis  leyendo,  senor?  —  Hamlet:  Palabras,  palabras, 

palabras.  —  Polonio:  £Y  de  qud  se  trata,  Alteza?  —  Hamlet:  ^Entre  quid- 

nes?  —  Polonio:  Quiero  decir:  ide  qu6  trata  lo  que  estdis  leyendo,  senor?” 
Shakespeare,  Obras  completas,  10. a  ed.,  Madrid,  Aguilar,  1951,  pdg.  1355. 
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CAP.  7:  AMBIGUEDAD 


—  dans  les  deux  sens  du  mot" En  Proust  hay  un  comentario  su- 
mamente  importante  sobre  la  polisemia  del  adjetivo  grand  y  su  efec- 
to  sobre  el  animo  de  Una  persona  sin  instruccion.  Como  grand  puede 
significar  “amplio,  extenso,  de  gran  tamano”  y  a  la  vez  “moralmen- 
te  grande”,  !a  doncella  Fran?oise  cree  qua  la  “grandeza”  de  la  aris- 
tocratica  familia  Guermantes  se  basa  tanto  en  el  copioso  numero 
como  en  la  nobleza  de  sus  miembros.  Proust  comenta  acerca  de  esta 
ambigiiedad  en  una  grafica  imagen: 

Car  n’ayant  que  ce  seul  mot  de  grand  pour  les  deus  choses,  il  lui  semblart 
qu’elles  n’en  formaient  qu’une  seule,  son  vocabulaire,  comme  certains  pierres, 
prbsentant  ainsi  par  endroit  un  ddfaut  et  qui  projetait  de  l'obscuritd  jusque 
dans  la  pensde  de  Franfoise  *. 

El  juego  de  palabras  homonimico  funciona  casi  del  mismo  modo 
que  el  basado  en  la  polisemia.  Aquf  tambien  hay  equfvocos  impli- 
citos  y  explfcitos.  ,Numerosos  ejemplos  de  ambos  tipos  pueden  encon- 
trarse  en  Shakespeare  quien,  como  sus  contemporaneos,  era  un  apa- 
sionado  de  los  equfvocos  y  derivo  algunos  efectos  extraordinariamen- 
te  poderosos  de  este  artificio  3.  Sus  equfvocos  implicitos,  en  particular, 
estan  a  veces  densamente  cargados  de  siniestra  energfa.  En  Macbeth 
hay  un  torvo  juego  con.  la  homonimia  de  dear  [querido,  amado]  y 
deer  [ciervo],  que  sorprende  al  lector  modemo  como  algo  desacopla- 
do  del  contexto,  pero  que  sin  duda  sonaba  muy  natural  a  un  audito- 
rio  isabelino: 


Your  castle  is  surpris’d;  your  wife  and  babes 
Savagely  slaughter’d.  To  relate  the  manner. 

Were,  on  the  quarry  of  these  murder’d  deer. 

To  add  the  death  of  you. 

Acto  IV,  escena  3  *. 

Pero  incluso  un  lector  modemo  apreciara  el  chiste  macabro  que 
hace  Mercutio  tras  de  ser  mortalmente  herido:  “Ask  for  me  to- 


l“jEh!  jSenores  policias,  dejad  a  los  poetas!  Elios  no  os  tocan  a  vosotrbs, 
—  en  los  dos  sentidos  de  la  palabra”  (citado  por  Nyrop,  Semantique,  pdg.  30). 

1  “Porque  no  teniendo  mas  que  esa  sola  palabra,  grande,  para  las  dos  cosas, 
le  parecla  que  estas  no  formaban  mds  que  una  sola,  presentando  asi  su  vocabu- 
lario,  como  ciertas  piedras,  un  defecto  en  algunas  partes,  que  proyectaba  oscu- 
ridad  hasta  en  el  pensamiento  de  Franpoise”  (Le  c6te  de  Guermantes,  Paris,  ed., 
1949,  vol.  I,  pdg.  26). 

1  Vdase  especialmente  Mahood,  op.  cit.,  y  Kokeritz,  op.  cit.,  parte  II,  de  donde 
estdn  tornados  algunos  de  los  ejemplos  siguientes. 

*  “Vuestro  castillo  ha  sido  sorprendido ;  vuestra  esposa  y  vuestros  niflos  sal- 
vajemente  exterminados.  Relatar  de  qud  manera,  serla  anadir  vuestra  muerte  a 
los  despojos  de  estos  ciervos  asesinados.” 
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morrow,  and  you  shall  find  me  a  grave  man”  (Romeo  and  Juliet 
acto  III,  escena  1) 1 * *.  En  una  situacion  diferente,  el  mismo  equlvoco 
habrla  sido  artificioso  cuando  no  un  tanto  forzado,  en  las  circuns- 
tancias  del  momento  es  sublime.  En  palabras  del  profesor  Mahood, 
“como  muchos  de  los  personajes  de  Shakespeare,  Mercutio  muere 
con  un  equlvoco  que  afirma  su  vitalidad  a  las  puertas  de  la  muerte. 
Bromea  mientras  tiene  aliento;  solamente  si  pregun  tamos  manana 
por  el  lo  encontraremos  hecho  un  hombre  grave”  (op.  cit.r  pag.  69). 

Los  equfvocos  homonlmicos  convertidos  en  expllcitos  por  la 
repeticidn  son  a  su  vez  menos  sutiles  que  los  del  tipo  implfcito.  Pue- 
den  no  ser  otra  cosa  que  una  forma  de  agudeza  puramente  verbal : 

I  am  too  sore  enpierced  with  his  [Cupid’s]  shaft 
To  soar  with  his  light  feathers. 

Romeo  and  Juliet,  acto  I,  escena  4*. 

Si,  no  obstante,  hay  un  violento  contraste  semantico  entre  los  dos 
homdnimos,  el  equlvoco  repetitivo  puede  ser  muy  eficaz: 

-  Have  for  the  gilt  of  France — O  guilt  indeed! — 

Confirm’d  conspiracy  with  fearful  France. 

King  Henry  the  Fifth,  acto  II,  prdlogo  *. 

And  truly  not  the  morning  sun  of  heaven 

Better  becomes  the  grey  cheeks  of  the  east... 

As  those  two  mourning  eyes  become  thy  face. 

Soneto  132  4. 

Una  vez  mas,  cabe  obtener  efectos  c6micos  o  ironicos  de  la  ho- 
monimia  llevandola  hasta  un  quid  pro  quo: 

B£l[SE:  Veux-tu  toute  ta  vie  offenser  la  grammaire? 

Martine:  Qui  parle  d’offenser  grand-mere  ni  grand-pbre? 

Molifere,  Les  femmes  savantes,  acto  U,  fescena  6 5. 


1  Juego  de  palabras  entre  el  adjetivo  grave  “grave,  circunspecto”  y  el  sustan- 
tivo  grave  “tumba,  sepultura”.  “  i  Preguntad  manana  por  ml,  y  me  hallardis  todo 
un  hombre  estirado!”  Shakespeare,  Obras  completas,  10.a  ed.,  Madrid,  Aguilar, 
1951,  pig.  287. 

*  “Demasiado  cruelmente  (sore)  herido  estoy  por  su  flecha  [de  Cupido]  paxa 
que  pueda  remontarme  (soar)  con  sus  leves  alas.”  Ibid.,  pig.  270. 

J  “Por  el  soborno  de  Francia  (;oh  bochorno  verdaderamente!),  han  tramado 
una  conspiracion  con  la  Francia  temblorosa.”  Ibid.,  pig.  525. 

4  “Y  verdaderamente,  ni  el  sol  matutino  que  brilla  en  el  cielo  aparece  mejor 
a  las  mejillas  grises  del  Oriente...  que  estos  dos  ojos  en  duelo  cme  resplandecen 
Hi  tu  rostro.”  Ibid.,  pdg.  2202. 

5  “Bfi.isE:  iQuieres  ofender  toda  la  vida  a  la  gramatica?  —  Martine:  iQuida 
habla  de  ofender  a  la  abuela  o  al  abuelol” 


